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REPUBLIKA E KOSOVËS / REPUBLIKA KOSOVA 

   
                                                                                                                                          Rev.br.37/2024                                

VRHOVNI SUD KOSOVA, u veću satavljenom od sudija: Milene Đerić, predsednik 

veća, Rrustem Thaqi i Zenel Leku, članovi veća, u pravnoj stvari tužioca: A. J. iz ..., koga po 

punomoćju zastupa Nebih Reҫica, advokat iz Lipljan, protiv tužene: Opština Lipljan, koju po 

punomoćju zastupa Fatime Mustafa, po predmetu spora- utvrđivanje prava svojine, odlučujući po 

reviziji punomoćnika tužioca, izjavljenoj protiv presude Apelacionog suda Kosova sa sedištem u 

Prištini Gž.br.1143/21 od 21.11.2023.godine, u sednici održanoj dana 16.05.2024.godine, doneo 

je 

 

R E Š E NJ E 

 

ODBACUJE SE revizija tužioca, izjavljena protiv presude Apelacionog suda Kosova 

Gž.br.1143/21 od 21.11.2023.godine, kao nedozvoljena. 

 

 

O b r a z l o ž e nj e 

 

Presudom Osnovnog suda u Prištini, Ogranak u Lipljanu P.br.200/2011 od 

28.09.2020.godine, u stavu I. dispozitiva odbijen je tužbeni zahtev tužioca kao neosnovan, kojim 

je tražio utvrđivanje prava svojine po pravnom osnovu održaja na delu katastarske parcele broj: … 

u površini od 180m2, koji je deo parcele na istoku omeđen katastarskom parcelom broj: … od 

tačke 5 do tačke 8 koja ima širinu od 11,98m2, na jugu se graniči sa katastarskom parcelom broj: 

… od tačke 2 do tačke 3 koja ima širinu od 3,48 m i od tačke 3 do tačke 4 u širini od 15,30m i to 

na delu katastarske parcele broj: … u površini od 67 m2, koji je deo katastarske parcele nad kojim 

se traži pravo nad parcelom broj … od tačke 5 pa sve do tačke 8 u širini od 11.98 m, na jugu se 

graniči sa parcelom broj: … od tačke 5 pa sve do tačke 6 u širini od 7.11 m, na severu se graniči 
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sa parcelom broj: … od tačke 7 pa sve do tačke 8 u širini od 4.82m, koja se graniči sa parcelom 

broj: … od tačke 5 pa sve do tačke 8 u širini od 11.98 m. Obavezuje se tužena da tužiocu prizna 

pravo svojine na delu katastarske parcele opisane u stavu I. dispozitiva ove presude i da omogući 

tužiocu da ovu nepokretnost na svoje ime upiše u katastarske knjige, u roku od 15 dana od dana 

prijema presude, pod pretnjom prinudnog izvršenja, kao i da tužiocu naknadi troškove parničnog 

postupka po Advokatskoj Tarifi. Stavom II. dispozitiva obavezan je tužilac da ovom sudu uplati 

iznos od 50 eura na ime sudske takse za tužbu. Stavom III. dispozitiva određeno je da svaka stranka 

snosi svoje troškove postupka. 

Protiv ove presude, punomoćnik tužioca je izjavio žalbu, koju je Apelacioni sud Kosova 

21.11.2023.godine svojom presudom Gž.br.1143/21 odbio kao neosnovanu i potvrdio presudu 

prvostepenog suda. 

Protiv presude Apelacionog suda, punomoćnik tužioca je izjavio reviziju zbog bitne 

povrede odredaba parničnog postupka i pogrešne primene materijalnog prava sa predlogom da se 

ukinu obe nižestepene  presude i predmet vrati na ponovni postupak i odlučivanje, ili da se preinače 

nižestepene odluke i da se usvoji tužba i tužbeni zahtev tužioca kao osnovan. 

U spisima predmeta ne postoji pismeni podnesak odnosno odgovor na reviziju, suprotne 

strane. 

Ispitujući dozvoljenost revizije u smislu odredbe člana 218. a u vezi sa odredbom člana 

211. stav 2. Zakona o parničnom postupku (Zakon Br.03/L-006), Vrhovni sud Kosova je našao da 

je revizija nedozvoljena. 

Odredbom člana 211. stav 2. Zakona o parničnom postupku, propisano je da revizija nije 

dozvoljena u imovinsko pravnim sporovima, u kojima se tužbeni zahtev odnosi na novčane 

zahteve, predaju stvari ili ispunjavanje neke druge obaveze, ukoliko vrednost predmeta spora u 

delu koji se pobija, ne prelazi sumu od 3.000.00 eura. U konkretnom slučaju radi se o tužbenom 

zahtevu, čija je vrednost utvrđena u tužbi podnetoj dana 08.07.2011. godine u novčanom iznosu 

do 1.000 eura, tužilac nije u toku trajanja celog postupka izvršio preciziranje tužbe i tužbenog 

zahteva u ovom delu, što znači da revizija u konkretnom slučaju nije dozvoljena u smislu citiranog 

člana navedenog zakona. 
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Kako prvostepeni sud nije u postupku prethodnog ispitivanja dozvoljenosti revizije istu 

odbacio, što je i bio dužan da učini, to je Vrhovni sud Kosova odlučio kao u dispozitivu rešenja u 

smislu odredbe člana 218. stavovi 1. i 2. tačka d. Zakona o parničnom postupku. 

 

 

 

VRHOVNI SUD KOSOVA 

Rev.br.37/2024 od 16.05.2024. godine 

 

                                                                                                                    Predsednik veća-sudija 

                                                                                                                     Milena Đerić 

____________________________ 


