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REPUBLIKA E KOSOVËS / REPUBLIKA KOSOVA 

   
                                                                                                                                          Rev.br.106/2024                                

VRHOVNI SUD KOSOVA, u veću satavljenom od sudija: Milena Đerić, predsednik 

veća, Muhamet Rexha i Beshir Islami, članovi veća, u pravnoj stvari tužioca: B. R. iz ..., ulica: ..., 

koga po punomoćju zastupa Afrim Radoniqi, advokat iz Đakovice, protiv tužene: Opština 

Đakovica, koju po punomoćju zastupa Vjollca Shyti, po predmetu spora- utvrđivanje prava 

svojine, odlučujući po reviziji ovlašćenog zastupnika tužene, izjavljenoj protiv presude 

Apelacionog suda Kosova sa sedištem u Prištini Gž.br.4746/19 od 22.12.2023.godine, u sednici 

održanoj dana 20.05.2024.godine, doneo je 

 

R E Š E NJ E 

 

ODBACUJE SE revizija tužene, izjavljena protiv presude Apelacionog suda Kosova 

Gž.br.4746/19 od 22.12.2023.godine, kao nedozvoljena. 

 

 

O b r a z l o ž e nj e 

Presudom Osnovnog suda u Đakovici, Opšte Odeljenje P.br.702/2018 od 

11.07.2019.godine, u stavu I. dispozitiva potvrđeno je da je tužilac vlasnik stana koji se nalazi u 

..., jedinica ..., u mestu zvanom “...”, ..., u površini od ..., koji je registrovan u Certifikatu izdatom 

dana 01.11.2016. godine na katastarskoj parceli broj: ..., KZ ..., i obavezana je tužena da tužiocu 

prizna ovo pravo i omogući mu da se registruje u odgovarajuće registre, kao i da tužiocu naknadi 

troškove parničnog postupka u iznosu od 285,00 eura, sve to u roku od 15 dana od dana 

dostavljanja presude, pod pretnjom prinudnog izvršenja. 
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Protiv ove presude, ovlašćeni zastupnik tužene je izjavio žalbu, koju je Apelacioni sud 

Kosova 22.12.2023.godine svojom presudom Gž.br.4746/19 odbio kao neosnovanu i potvrdio 

presudu prvostepenog suda. 

Protiv presude Apelacionog suda, ovlašćeni zastupnik tužene je izjavio reviziju zbog bitne 

povrede odredaba parničnog postupka i pogrešne primene materijalnog prava sa predlogom kao u 

istom. 

U spisima predmeta postoji pismeni podnesak odnosno odgovor na reviziju, podnet od 

strane punomoćnika tužioca sa predlogom kao u istom. 

Ispitujući dozvoljenost revizije u smislu odredbe člana 218. a u vezi sa odredbom člana 

211. stav 2. Zakona o parničnom postupku (Zakon Br.03/L-006), Vrhovni sud Kosova je našao da 

je revizija nedozvoljena. 

Odredbom člana 211. stav 2. Zakona o parničnom postupku, propisano je da revizija nije 

dozvoljena u imovinsko pravnim sporovima, u kojima se tužbeni zahtev odnosi na novčane 

zahteve, predaju stvari ili ispunjavanje neke druge obaveze, ukoliko vrednost predmeta spora u 

delu koji se pobija, ne prelazi sumu od 3.000.00 eura. U konkretnom slučaju radi se o tužbenom 

zahtevu, čija je vrednost utvrđena u tužbi podnetoj dana 08.04.2015. godine u novčanom iznosu 

do 1.000 eura, tužilac nije u toku trajanja celog postupka izvršio preciziranje tužbe i tužbenog 

zahteva u ovom delu, u spisima predmeta postoji i priznanica o uplati sudske takse u novčanom 

iznosu od 15,00 eura, što je i naznačeno u prvostepenoj ožalbenoj presudi, što znači da revizija u 

konkretnom slučaju nije dozvoljena u smislu citiranog člana navedenog zakona. 

Kako prvostepeni sud nije u postupku prethodnog ispitivanja dozvoljenosti revizije istu 

odbacio, što je i bio dužan da učini, to je Vrhovni sud Kosova odlučio kao u dispozitivu rešenja u 

smislu odredbe člana 218. stavovi 1. i 2. tačka d. Zakona o parničnom postupku. 

 

VRHOVNI SUD KOSOVA 

Rev.br.106/2024 od 20.05.2024. godine 

                                                                                                                    Predsednik veća-sudija 

                                                                                                                     Milena Đerić 

____________________________ 


