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GIJYKATA SUPREME E KOSOVES-kolegji i pérbéré nga gjyqtarét: Emine Kagiku,
kryetare, Mr.sc. Muhamet Rexha dhe Shukri Sylejmani, anétaré, né céshtjen juridike té paditésit
I. D., nga Shtimja, kundér té paditurés Posta dhe Telekomunikacioni i Kosovés (PTK) sh.a. né
Prishting, té cilén me autorizim e pérfagéson H. I., pér shkak té anulimit té aktvendimit dhe
kompensimit té diferencés sé pagés, pérkitazi me revizionin e té paditurés paragitur kundér
aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit t¢ Kosovés, Ac.nr.1382/2017 daté 26.12.2017, né seancén e
kolegjit t& mbajtur mé datén 16.3.2018, merr kété:

AKTGYKIM

Refuzohet si i pabazuar revizioni i té paditurés, paragitur kundér aktgjykimit té Gjykatés
sé Apelit té Kosovés, Ac.nr.1382/2017 daté 26.12.2017.

Arsyetimi

Me aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit t& Kosovés, Ac.nr.1382/2017 daté 26.12.2017, éshté
refuzuar si e pa bazuar ankesa e té autorizuarit té paditurés, ndérsa éshté vértetuar aktgjykimi i
Gjykatés Themelore, Prishtiné, Departamenti i Pérgjithshém, Divizioni pér Céshtje Civile, C. nr.
2596/13 daté 30.11.2016, me té cilin me pjesén | té dispozitivit éshté miratuar né térési si e
bazuar kérkesépadia e paditésit 1. D., nga Shtimja dhe é&shté anuluar si i kundérligjshém
aktvendimi i té paditurés nr..., daté ..., Me pjesén Il té dispozitivit éshté detyruar e paditura PTK
sh.a. me seli né Prishting, gé né afatin kohor prej 15 ditésh nga pranimi i aktgjykimit paditésit né
emér té ndryshimit - diferencés né pagé né mes té gradés 8 dhe 7, pér periudhén kohore prej
1.2.2012 deri mé 20.7.2016 té paguaj shumén neto té parave prej 5.294,16 €; kamatén né shumé
prej 832,67 € dhe kontributin pensional né Trustin Pensional, n€ emér té€ paditésit né shumeén prej
280,80 €, ndérsa nga data 1.8.2016 e deri né ekzistimin e kushteve ligjore paditésin pér punén e
tij ta shpérblejé me pagé mujore né lartési té gradés 8. Me pjesén |11 té dispozitivit éshté detyruar
e paditura qé né afatin kohor prej 15 ditésh té paguaj shpenzimet e procedurés né shumén prej
170 €.

Kundér aktgjykimit té gjykatés sé shkallés sé dyté, e paditura me kohé ka paragitur

revizion pér shkak té shkeljeve thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore dhe zbatimit
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té gabuar té sé drejtés materiale, me propozim qé té pranohet revizioni dhe dy aktgjykimet e
lartcekura té ndryshohen ashtu qé kérkesépadia e paditésit té refuzohet si e pabazuar ose ato té

prishen dhe ¢éshtja t’1 kthehet Gjykatés s€ shkallés s€ paré pér rigjykim.

Gjykata Supreme e Kosovés , né kuptim té nenit 215 té Ligjit pér Procedurén

Kontestimore (LPK), shgyrtoi aktgjykimin e goditur me revizion , dhe gjeti se:
Revizioni i té paditurés éshté i pabazuar.

Nga shkresat e 1éndés rezulton se paditési ka gené i punésuar tek e paditura né kohé té pa
caktuar né vendin e punés kryeteknik, duke filluar nga data 1.6.2011, e tutje, pér té cilin vend
pune me kété kontraté éshté paraparé paga sipas gradés 8. E paditura me vendimin nr. ..., daté ...,
paditésit i zbret gradén e punés nga 8 né 7. Kundér kétij vendimi paditési ka paragitur ankesé,
mirépo lidhur me ankesén e tij e paditura fare nuk ka vendos, késhtu gé paditési mé datén
9.10.2013, i éshté drejtuar me padi gjykatés, me kérkesé qé té anulohet aktvendimi nr. ...,daté ...,
dhe té detyrohet e paditura qé paditésit t’ia paguajé diferencén kontestuese té pagés né térési

sipas kontratés sé punés.

Né kété gjendje faktike té vértetuar késisoj, gjykata e shkallés sé paré gjeti se
kérkesépadia e paditésit éshté e bazuar, andaj anulojé vendimin kontestues dhe detyroi té
paditurén g€ paditésit t’i paguajé diferencén e pagés sipas gradés 8, mé afér si né dispozitiv té
aktgjykimit té saj, pasi gé gjeti se e paditura me zvogélimin e gradés sé paditésit prej 8 né 7, né
ményrén e pérshkruar mé larté, ka vepruar né kundérshtim me kontratén e punés, pa marré

pélgimin e paditésit pér ndérrimin e kushteve té kontratés.

Gjykata e shkallés sé dyté né proceduré ankimore ka refuzuar si té pabazuar ankesén e té
paditurés, ndérsa aktgjykimin e ankimuar e ka vértetuar, duke vlerésuar se gjykata e shkallés sé
paré drejt e ka vértetuar gjendjen faktike dhe né ményré té drejt ka zbatuar dispozitén e nenit 55
té Ligjit té Punés kur ka vendosur si né pjesén | té dispozitivit, ndérsa edhe lidhur me pjesén Il
dhe 11l té dispozitivit té aktgjykimit, né térési ka aprovuar géndrimin juridik té gjykatés sé
shkallés sé paré duke vlerésuar se pretendimet e cekura né ankesé jané té pabazuara. Pér mé
tepér gjykata e shkallés sé dyté gjen se ndérrimi i gradés né kundérshtim me kontratén e punés
dhe pa pélgimin e punonjésit si palé kontraktuese nuk mund té béhet njé anshém me njé vendim

té drejtorit menaxhues.

Né njé gjendje té tillé faktike, Gjykata Supreme e Kosovés pranon si té bazuar géndrimin

juridik té gjykatés sé shkallés sé dyté dhe asaj té paré, lidhur me aprovimin si té bazuar té
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kérkesépadisé sé paditésit sa i pérket anulimit si t¢ kundérligjshém té vendimit kontestues té
paditurés, obligimit té paditurés qé paditésit t’i paguaj shumén prej 5.294,16 €, kamatén né
shumé prej 832,67 €, kontributin pensional né shumé prej 280,80 € dhe pagesén e shpenzimeve
té procedurés kontestimore, pasi qé aktgjykimet e kétyre gjykatave nuk jané marré me shkelje
thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore, e as me zbatim té gabuar té sé drejtés
materiale. P&r mé tepér gjykata e revizionit vleréson se aktgjykimet e lartcekura nuk pérfshihen
me shkelje thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore né té cilat gjykata e revizionit

kujdeset sipas detyrés zyrtare.

Objekt shqyrtimi né gjykatén e revizionit ishin pretendimet e revizionit pérkitazi me
shkeljet thelbésore té dispozitave procedurale nga neni 182.2 pika (n) LPK, té cilat pretendime u
refuzuan si té pabazuara, nga se kéto aktgjykime nuk pérfshihen me té meta e pagartési as né
dispozitiv e as né arsyetimin e tyre, pérkundrazi té njéjtat jané té garta, nuk pérmbajné té meta e
pagartési, né arsyetim jané dhéné arsye té mjaftueshme lidhur me faktet juridikisht té vlefshme
pér gjykim té drejté té késaj céshtjeje juridike, té cilat jané té pranueshme plotésisht edhe pér

gjykatén e revizionit.

U refuzuan si té pabazuara edhe pretendimet tjera té revizionit pér shkelje thelbésore
procedurale nga neni 182.1 lidhur me nenin 190 e 191 té LPK, té cilat sipas té paditurés
géndrojné né até se gjykata e shkallés sé dyté me rastin e vendosjes sipas ankesés sé té paditurés
nuk ka mbajtur seancé gjyqgésore pér shqyrtimin e ¢éshtjes né té cilén éshté dashur té thirren edhe
palét. Kéto pretendime té revizionit jané té pabazuara, pér faktin se gjykata e shkallés sé dyté nuk
ka gjetur se aktgjykimi i gjykatés sé shkallés sé paré éshté mbéshtetur né gjendjen faktike té
konstatuar gabimisht apo né ményré jo té ploté, késhtu gé duke vlerésuar edhe se né proceduré
ankimore nuk jané paraqitur fakte dhe prova té reja , edhe gjykata e shkallés sé dyté nuk ka pas

pér obligim té mbajé seancé gjygésore né prezencén e paléve lidhur me ankesén e té paditurés.

Qéndron fakti se né raste tjera té ngjashme gjykata e shkallés sé dyté né kolegje té
ndryshme ka vendosur ndryshe, mirépo secili aktgjykim i gjykatés sé shkallés sé dyté né ményré
té veganté, mund t’i nénshtrohet procedurés sipas revizionit me ¢ka pérmes vendimit gjyqgésor té
gjykatés sé revizionit eliminohet vendimmarrja e ndryshme e gjykatés sé shkallés sé dyté pér

situata té njéjta.

Objekt shqyrtimi né gjykatén e revizionit ishin edhe pretendimet e revizionit pér zbatim
té gabuar té sé drejtés materiale nga neni 78 dhe 79 té Ligjit t&¢ Punés. Sipas té paditurés

kérkesépadia me té cilén paditési ka kérkuar pagesén e diferencés kontestuese té pagés éshté
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vjetérsuar. Gjykata Supreme vleréson se né kété rast paditési nuk éshté vonuar me paraqitje té
padisé nga se kontesti ka té béjé me pagesén e diferencés sé pagés pér shkak té njé vendimi
arbitrar té kundérligjshém té paditurés pér zvogélimin e pagés, e pér té cilén kérkesé né kuptim té
nenit 87 té Ligjit t¢é Punés afati i parashkrimit éshté 3 vite, e jo si¢ pretendohet né revizion se
afati pér paragitje té padisé pér paditésin duhet té llogaritet né pajtim me nenin 78 dhe 79 té

Ligjit té Punés.

Gjykata Supreme e Kosoveés vleréson se i punésuari né pajtim me nenin 55 pika 1 dhe 2
té Ligjit té Punés ka té drejté né pageé e cila i caktohet me kontraté té punés né pajtim me Ligjin
e Punés, kontratén kolektive dhe aktin e brendshém té punédhénésit. Paga e paditésit, sipas
kontratés sé punés, né pajtim me nenin 11.1.8 té Ligjit t& punés ka qené sipas gradés 8, prandaj
ulja e pagés nén kété gradé pa pélgimin e paditésit &shté né kundérshtim me nenin 5 té kontratés
sé punés, dhe me dispozitat e larté pérmendura ligjore. Kérkesa e aksionarit Qeverisé sé
Republikés sé Kosovés-Ministrisé sé Zhvillimit Ekonomike, lidhur me shpenzimet e uljeve
operative te e paditura né raport me té hyrat e pérgjithshme nuk mund té jeté bazé pér uljen e
pagés sé paditésit, pasi gé né rekomandimin e Qeverisé nuk jané precizuar se cilat shpenzime
operative , e as gé thuhet né até rekomandim pér uljen e pagave, dhe se e paditura éshté dashur té
paraget njé plan té detajuar operativ lidhur me uljen e shpenzimeve duke i precizuar ato, por njé
proveé e tillé nga ana e té paditurés nuk éshté paragitur, andaj théniet e revizionit né kété drejtim
jané té pabazuara. Nuk ka prova se e paditura ka béré ndérhyrje né aktet normative té saj lidhur
me zvogélimin e gradave, dhe se nuk mund té béhet kjo me njé vendim té njéanshém té

kryeshefit Ekzekutiv té paditurés.

Mirépo, sa i pérket periudhés pér té cilén éshté aprovuar pagesa e diferencés sé pageés,
kamatés dhe kontributit pensional Gjykata Supreme e Kosovés gjen se aktgjykimet e
lartpérmendura nuk pérfshihen me zbatim té gabuar té sé drejtés materiale, kjo ngase géndron
fakti se me kontratén tjetér té& punés té lidhur né mes paditésit dhe té paditurés nr. ..., daté ...,
paditésit né té njéjtin vend pune i éshté caktuar grada né lartési prej 7 e jo 8 sikur me kontratén e
paré té punés, dhe se paditésit diferenca e pagés kishte pér t’i takuar ligjérisht vetém deri né ditén
kur me té paditurén ka nénshkruar kété kontraté tjetér té punés, mirépo e paditura me fajin e vet
nuk e ka prezantuar kété kontraté asnjéheré gjaté zhvillimit t€ procedurés né kété céshtje
juridike, e as gé éshté thirr né té, edhe pse pér té njéjtén ka gené né dijeni shumé kohé para
pérfundimit té gjykimit né gjykatén e shkallés sé paré dhe ka pasur mundési gé té njéjtén ta
propozojé si prové, késhtu gé kjo kontraté nuk ka pas mundési gé nga gjykata té administrohet si

prové me fajin e té paditurés, ndérsa paragitjen e késaj prove me revizion Gjykata Supreme nuk
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e mori parasysh, nga se né kuptim té nenit 216 té LPK palét mund té parashtrojné me revizion
fakte té reja dhe té propozojné prova té reja vetém nése ato kané té béjné me shkeljet e
dispozitave té procedurés kontestimore té béra né procedurén e gjykatés sé shkallés sé dyté, dhe

pa fajin e tyre nuk kané mundur ti paragesin mé herét.

Gjykata Supreme e Kosovés vérejti se me ankesén e paragitur para Gjykatés sé Apelit e
paditura ka prezantuar kontratén e punés nr. ..., daté ..., me pretendimin se palét jané pajtuar pér
kushtet e kontratés, por né kuptim té nenit 180 par.1 té LPK —&s as me ankesé palét nuk mund té
paragesin fakte té reja dhe té propozohen prova té reja, andaj, njé rrethané e tillé nuk ndikojé qé

kjo Gjykaté té vendosé ndryshe.

Lidhur me aprovimin e lartésisé sé kérkesépadisé sé paditésit gjykata ka vendosur né bazé
té ekspertizés sé ekspertit financiar, té cilén ekspertizé nuk e ka kundérshtuar pala prezenté né

shqyrtimin kryesor.

Pér arsyet e paragitura mé lart, dhe né pajtim me nenin 222 té LPK, u vendos si né

dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA SUPREME E KOSOVES NE PRISHTINE
Rev.nr.42/2018 daté 16.3.2018

Kryetarja e kolegjit,
Emine Kagiku



