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GJYKATA SUPREME E KOSOVES, kolegji i pérbéré nga gjyqtarét: Erdogan
Haxhibeqiri, kryetar, Gyltene Sylejmani dhe Isa Kelmendi, anétaré, né céshtjen juridike té
paditésit PTP “T.” me seli né€ .., pérfagésuar nga D. A.-S., nga, Komuna e ..., té cilén e
pérfagéson i autorizuari S. Z., av. nga ..., kundér té paditurit I. H., nga, Komuna e ..., té cilin me
autorizim e pérfagéson S. Z., objekti i kontestit — dorézimi i posedimit té paluajtshmérisé, duke
vendosur sipas revizionit té paditurit, paragitur kundér aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit té
Kosovés, Ac.nr.2766/13 daté 28.3.2018, né seancén e kolegjit t¢ mbajtur mé 10.10.2018, mori
kété:

AKTGIYKIM

REFUZOHET si i pabazuar revizioni i té paditurit, paragitur kundér aktgjykimit té Gjykatés sé
Apelit té Kosovés, Ac.nr.2766/13 daté 28.3.2018.

Arsyetimi

Me aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit t&é Kosovés, Ac.nr.2766/13 daté 28.3.2018, éshté vértetuar
aktgjykimi i gjykatés Themelore né Gjilan, C.nr.422/07 daté 24.4.2013, me té cilén né pjesén e I-
ré t& dispozitivit &shté aprovuar kérkesépadia e paditésit PTP “T.” me seli né Gjilan dhe &shté
obliguar i padituri 1. H. nga Komuna e ..., qé paditésit t’ia lirojé lokalin afarist né Qendrén
Tregtare “B.” né ..., pérdhese, lokali nr. 8 né sipérfage prej 7,05 m2, nga njerézit dhe sendet, né
afat prej 15 ditésh nga dita e plotfugishmérisé sé kétij aktgjykimi, me kércénim té pérmbarimit

me dhuné.

Né pjesén e dyté té dispozitivit té aktgjykimit né fjalé éshté obliguar i padituri qé paditésit t’ia
kompensojé shpenzimet procedurale né shumé prej 684 € né afat prej 15 dité€sh nga dita e

plotfugishmérisé sé kétij aktgjykimi.



2

Kundér kétij aktgjykimi, né afatin ligjor, revizion ka paraqitur i padituri, duke goditur té njéjtin
pér shkak té shkeljeve thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore nga neni 188 té LPK-
sé dhe aplikimit té gabuar té sé drejtés materiale dhe tejkalimit té kérkesépadisé me propozim gé

té dy aktgjykimet té prishen dhe 1€nda t’1 kthehet gjykatés s€ shkallés sé paré né rigjykim.

Pas vlerésimit té aktgjykimit té goditur dhe shkresave té 1éndés , né kuptim té nenit 215 té LPK-

sé, Gjykata Supreme ka gjetur se:
Revizioni i paditurit éshté i pabazuar.

Né proceduré té zhvilluar prané gjykatés sé shkallés sé paré éshté vértetuar se paditési “T.” me
seli né Gjilan mé daté 28.9.1998, kishte lidhur kontraté mbi bashkimin e mjeteve pér ndértimin e
lokalit afarist né Qendrén Tregtare “B.” lam. ..., pérdhese, lokali nr. 8, me sipérfage prej 8 m2
dhe até me Drejtoriné pér toké ndértimore né Gjilan. Paditési né bazé té kontratés mbi bashkimin
e mjeteve ka pérmbushur té gjitha detyrimet ndaj Drejtorisé pér toké ndértimore né Gjilan duke
paguar shumén prej 35.000,00 dinaré, né llogari t&¢ Ndérmarrjes “Binacka Morava” me seli né
Gjilan, i cili ka gené Kkryesi i punéve, ndérsa me daté 25.11.1998 kishte béré pagesén edhe té
shumés prej 30.000,00 dinaréve né llogari té Drejtorisé pér ndérmarrje publike né Gjilan. |
padituri pretendon se té drejtén e pronésisé né lokalin afarist ka fituar né bazé té kontratés me
shkrim té pavértetuar né mes té paditésit dhe A. J., té cilin lokal ka bleré nga Ndérmarrja publike

né Gjilan.

Gjykata e shkallés sé paré, né bazé té gjendjes sé vértetuar faktike dhe provave té vértetuara, ka
vértetuar se paditési, si pronar i lokalit afarist, ka té drejté té kérkojé dorézimin e lokalit afarist si
pronar jo posedues kundér poseduesit jo pronar né bazé té nenit 37 té Ligjit mbi marrédhéniet

themelore juridiko-pronésore (Fletorja zyrtare e RSFJ-sé nr. 6/1980).

Gjykata e shkallés sé dyté, duke vendosur sipas ankesés sé té paditurit, ka pranuar né térési
konstatimin e gjykatés sé shkallés sé paré se paditési éshté pronar i lokalit afarist né bazé té
bashkimit t& mjeteve dhe se vértetimi i paragitur nga i padituri I. H. se A. J. prej té cilit paditési
pretendon se ka bleré lokalin afarist, kishte paguar ¢mimin blerés té lokalit afarist V. A., pasi qé

me ekspertizé grafologjike éshté konstatuar se nénshkrimi né vértetim nuk éshté i V. A..

Né bazé té késaj gjendjeje Gjykata e Apelit ka refuzuar ankesén e té paditurit dhe ka vértetuar

aktgjykimin e shkallés sé dyté pasi gé paditési ka provuar se té drejtén e pronésisé né lokalin
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afarist ka fituar né bazé té kontratés mbi bashkimin e mjeteve gé éshté njé prej ményrave té

fitimit té pronésisé né bazé té nenit 20 t&é LTHMPJ.

Gjykata Supreme, konsideron si té drejté dhe té ligjshém géndrimin juridik dhe arsyetimin e
gjykatave té instancés mé té ulét sipas té cilit éshté aprovuar kérkesépadia e paditésit, pasi gé me
provat e administruara paditési ka provuar se té drejtén e pronésisé ka fituar né bazé té
bashkimit t¢ mjeteve me Drejtoriné pér toké ndértimore né Gjilan dhe se né bazé té késaj
kontrate paditési né térési ka pérmbushur detyrimet nga kjo kontraté duke paguar ¢cmimin e
blerjes Ndérmarrjes “Binacka Morava” dhe Ndérmarrjes publike. Prandaj, n€ bazé té késaj
paditési ka fituar té drejtén e pronésisé né bazé té veprimit juridik gé éshté njé prej ményrave té
fitimit té sé drejtés sé pronésisé né bazé té nenit 20 t&¢ LTHMPJ. E drejta e pronésisé éshté e
drejté e garantuar né bazé té nenit 46 té Kushtetutés sé Republikés sé Kosovés ku né par. 3 éshté
“’pércaktuar se askush nuk mund té privohet né ményré arbitrare nga prona.”” Neni 1 i
Protokolit 1 i Konventés Evropiane pér Drejtat dhe Lirité themelore garanton té drejtén e
pronésisé si drejté elementare té njeriut dhe askush nuk mund té ndérhyjé né shfrytézimin e qeté
té drejtés sé pronésise.

Paditési né bazé té nenit 37 LTHMPJ ka té drejté té kérkojé dorézimin e sendit individualisht té
pércaktuar nga personi gé ka posedimin e sendit dhe se i padituri ka té drejté té pérdoré
kundérshtimet duke provuar té drejtén e pronésisé gé né rastin konkret nuk ka mundur té provojé
pasi gé paditési ka bazén juridike té fitimit té drejtés sé pronésisé né lokalin afarist i cili éshté
objekt i kontestit. Prandaj, nuk géndrojné théniet e revizionit té paditurit se i njéjti ka fituar té
drejtén e pronésisé né bazé té kontratés sé shitblerjes nga A. J., pasi gé né proceduré prané
gjykatés sé shkallés sé paré éshté vértetuar se shitési A. J. nuk ka pasur té drejtén e pronésisé né

lokalin afarist kompensues.

Théniet e revizionit se ¢éshtja mé paré éshté dashté té shqyrtohet si ¢éshtje paraprake prané
Drejtorisé pér Kadastér dhe proné né Gjilan dhe se gjykata éshté dashté té shpallet inkompetente
né piképamje absolute nuk géndrojné, ngase né rastin konkret kemi té b&mé me njé kontest
pronésor ku pronari i sendit individualisht té pércaktuar kérkon dorézimin e sendit nga poseduesi
jo pronar , gé kjo ¢éshtje duhet té zgjidhet me kontest civil. Sa i pérket pretendimeve té revizionit
se né rastin konkret nuk éshté respektuar reciprociteti pér té paraqitur si palé njé subjekt nga
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Republika e Serbisé nuk géndron, ngase paditési me seli éshté né Gjilan dhe se kompetente jané

gjykatat e Republikés sé Kosovés ku gjendet paluajtshméria.

Gjykata Supreme nuk ka vlerésuar pretendimet e tjera né revizion nga arsyeja se té njéjtit
kané té béjné me gjendjen e vértetuar faktike pér cka revizioni nuk mund té paragitet né kuptim

té nenit 214.2 té LPK-sé.

Nga arsyet e sipérpérmendura, u vendos si né dispozitiv té kétij aktgjykimi né bazé té

nenit 222 té LPK-sé.

GJYKATA SUPREME E KOSOVES — PRISHTINE
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Kryetari i kolegjit,
Erdogan Haxhibeqiri



