Pml.nr.60/2017

NE EMER TE POPULLIT

Gjykata Supreme e Kosovés — kolegji i pérbéré nga gjygtarét: Emine Mustafa,
kryetare, Valdete Daka dhe Nesrin Lushta, anétare, me pjesémarrjen e bashképunétorit
profesional Bujar Balaj, procesmbajtés, né ¢éshtjen penale té dénuarit H.l., nga fshati
T., komuna e Vitisé, pér shkak té njé vepre penale té fajdesé né tentativé nga neni 343
par.3 lidhur me nenin 28 té KPK dhe tri veprave penale té fajdesé nga neni 343 par.1 té
KPK, duke vendosur sipas kérkesés pér mbrojtje té ligjshmérisé, paragitur nga
mbrojtési i té dénuarit, avokat Y.H., e ushtruar kundér aktgjykimit té& Gjykatés Themelore
Gjilan-Departamenti i Krimeve té Rénda, PKR.nr.246/2014 daté 28.12.2015 dhe
aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit té Kosovés, PAKR.nr.104/2016 daté 31.8.2016, né
seancén e kolegjit té¢ mbajtur, mé 30 prill 2018, mori kété:

AKTGIY K I M

Refuzohet si e pabazuar kérkesa pér mbrojtjen e ligishmérisé e paragitur nga
mbrojtési i té dénuarit H.l., ushtruar kundér aktgjykimit t& Gjykatés Themelore Gjilan-
Departamenti i Krimeve té Rénda, PKR.nr.246/2014 daté 28.12.2015 dhe aktgjykimit té
Gjykatés sé Apelit t& Kosovés, PAKR.nr.104/2016 daté 31.8.2016.

Arsyetim

Me aktgjykimin e Gjykatés Themelore Gijilan-Departamenti i Krimeve té Rénda,
PKR.nr.246/2014 daté 28.12.2015, i dénuari H.l. éshté shpallur fajtor pér veprat penale
fajde né tentativé nga neni 343 par.3 lidhur me nenin 28 té KPK dhe tri veprave penale
té fajdesé nga neni 343 par.1l té KPK, pér té cilat éshté gjykuar me dénim unik me
burgim né kohézgjatje prej 2 (dy) vite e 7 (shaté) muaj, né té cilin dénim i éshté
llogaritur koha e kaluar né paraburgim nga data 2.10.2014 deri mé datén 26.1.2015 dhe
koha e kaluar né arrest shtépiak nga data 26.1.2015 deri mé daté 4.8.2015 dhe me
dénim unik me gjobé& né shumé prej 1.600 €. | dénuari éshté i obliguar gé té paguajé
shpenzimet e procedurés penale sipas llogarisé pérfundimtare té gjykatés si dhe
paushallin gjygésor né shumé prej 50 €.

Né procedurén ankimore Gjykata e Apelit té Kosovés, me aktgjykimin
PAKR.nr.104/2016 e datés 31.8.2016, ka aprovuar pjesérisht ankesén e mbrojtésit té té



dénuarit H.l. edhe sipas detyrés zyrtare ka ndryshuar aktgjykimin e shkallés sé& paré
vetém sa i pérket vendimit pér dénimin me burgim ashtu gé Gjykata e Apelit duke ia
marré si té vértetuara dénimet me burgim pér veprat penale pér té cilat i dénuari éshté
shpallur fajtor dhe até dénimin me burgim né kohézgjatje prej 1 (njé) viti pér veprén
penale nén pikén | té dispozitiv té aktgjykimit nga neni 343 par.3 lidhur me nenin 28 té
KPK, dénimin me burgim né kohézgjatje prej 2 (dy) muaj, pér veprén penale nén pikén
Il — nga neni 343 par.1 té KPK, dénimin me burgim né kohézgjatje prej 1 (njé) viti, pér
veprén penale nén pikén Il nga neni 343 par.1 té KPK dhe dénimin me burgim né
kohézgjatje prej 3 (tre) muaj pér veprén penale nén pikén IV — nga neni 343 par.1 té
KPK dhe konform dispozités sé nénti 80 par.2 nénpar.2 té KPK e ka gjykuar me dénim
unik me burgim né kohézgjatje prej 2 (dy) vite e 4 (katér) muaj, né té cilin dénimi i éshté
llogaritur edhe koha e kaluar né paraburgim dhe arrest shtépiak prej datés 2.10.204 deri
mé datén 4.8.2015. Dénimi unik me gjobé né shumé prej 1.600 € i shqgiptuar pér veprat
penale té lartcekura éshté marré si i vértetuar.

Kundér kétyre aktgjykimeve kérkesé pér mbrojtie té ligjshmérisé ka paraqitur
mbrojtési i té dénuarit, av. Y. H., pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té
procedurés penale nga neni 384 par.1 nénpar.1.12 e lidhur me nenin 370 té KPPK si
dhe shkeljes sé ligjit penal nga neni 343 i KPK, me propozim gé  aktgjykimet e
kundérshtuara té anulohen dhe céshtja t'i kthehet gjykatés sé shkallés sé paré né
rigjykim si dhe té ndérpritet ekzekutimi i aktgjykimit té formés sé preré deri né vendosje
sipas kérkesés.

Prokurori i Shtetit, me shkresén KMLP.11.45/2017 e datés 16.3.2017, ka propozuar
gé té refuzohet si e pabazé kérkesa pér mbrojtjen e ligjshmérisé e parashtruar nga
mbrojtési i té dénuarit H.1.

Gjykata Supreme e Kosovés, né seancén e kolegjit pasi shqgyrtoi té gjitha shkresat
e ¢céshtjes e né kuptim té dispozités sé nenit 345 par.1 dhe 346 par.1 té KPPK, vlerésoi
pretendimet nga kérkesa pér mbrojtjen e ligishmérisé dhe konstatoi se:

Kérkesa pér mbrojtjen e ligjshmérisé éshté e pabazuar.

Né kérkesé mbrojtési i té dénuarit pretendon se aktgjykimet jané marré me shkelje
esenciale té dispozitave té procedurés penale nga neni 384 par.1 nénpar.1.2 lidhur me
nenin 370 té KPPK, meqgé né aktgjykimet e kundérshtuara nuk jané paragitur né ményré
té qarté dhe té ploté se cilat jané ato fakte té cilat gjykata i ka konsideruar si té
vértetuara kur i dénuari éshté shpallur fajtor dhe gjykuar e té cilin aktgjykim e vérteton
edhe gjykata e shkallés sé dyté. Késhtu, mbrojtja konsideron se aktgjykimi i shkallés sé
paré ka kundérthénie né mes té dispozitivit dhe arsyetimit, kundérthénie kéto qé
konsistojné né faktin se né dispozitivin nén pikén | thuhet se té dénuarit H.I. i démtuari
F., né emér té kamatés ia ka paguar shumén prej 11.990 €, ndérsa né arsyetim ceket
shuma prej11.900 €, e njéjta kundérthénie géndron edhe né raport me shumén 24.000
€ e cila éshté né dispozitiv nén pikén | ndérsa né arsyetim ceket shuma prej 25.000 €, si
dhe né té njéjtén dispozitiv ceket “... né kété ményré arrijné qé nga shuma prej 3.400 €,



né ményré té kundérligishme té pérfitoj 36.900 €, ndérsa né arsyetim té aktgjykimit
konstatohet se “... i démtuari pér t'ia kthyer borxhin dhe kamatén prej 25.000 € véllait té
té akuzuarit P.1., t'ia shes lokalin afarist qé gjendet né Ferizaj apo né Viti, pér shumé
prej 36.000 €...”. Edhe sa i pérket dispozitivit nén pikén Il té aktgjykimit t& shkallés sé
paré ka kundérthénie té tilla ku né dispozitiv theksohet “...gjaté muajit tetor 2012"...
ndérkaq né arsyetim ceket “... gjaté muaijit shtator 2012” dhe nuk éshté e qarté se aika
huazuar i démtuari M. nga i dénuari H.l. shumén e cekur né muajin shtator apo né
muajin tetor té vitit 2012, edhe pse né fakt i démtuari gjaté shqyrtimit gjygésor né térési
mohon faktin té keté marré para hua nga i dénuari. Edhe dispozitivi nén pikén Il té
aktgjykimit té shkallés sé paré ka kundérthénie ashtu gé né dispozitv thuhet “... té
démtuarit A.D., nga Ferizaj ia jep shumén e té hollave prej 20.000 €, duke e detyruar gé
pér kété shumé té léné peng lokalin afarist ...”, ndérkag né arsyetim konstatohet se
“...P.1., té démtuarit A. né llogariné bankare né emér té shitblerjes ia transferon shumén
prej 20.000 €...”, cka jep pér té kuptuar se té démtuarit A. nuk i ka dhéné i dénuari
shumén prej 20.000 €, por qé kété shumé né llogariné bankare té tij e ka bartur P.I.,
duke vazhduar me kundérthénie té njéjta té cilat jané edhe né dispozitivin nén pikén IV
té aktgjykimit té shkallés sé paré ku thuhet se “...té démtuarit S.F., nga fshati S. e J., ia
ka dhéné shumén e té hollave prej 9.000 € me kamaté mujore prej 10%...”, ndérsa né
arsyetim thuhet “...kété huazim e ka kthyer né mars té vitit 2014...”, qé do té thoté se
paraté jané dhéné me huazim por jo me interes si¢c konstatohet né dispozitiv té
aktgjykimit. Mbrojtja mé tutje konsideron se éshté shkelur dispozita nenit 132 par.6 té
KPPK, megé ka gené obligim i Prokurorit gé me shkrim té njoftoj té gjitha palét lidhur
me datén, kohén dhe vendin ku do té merren deklaratat né proceduré paraprake edhe
pse mbrojtja kété e ka kérkuar dhe gjykata éshté dashur ta mbéshtes aktgjykimin vetém
né deklaratat e dhéna né shqyrtim gjygésor.

Nga gjendja e pérshkruar mé larté mbrojtja konsideron se me aktgjykimet e
kundérshtuara éshté shkelur ligji penal né dém té té dénuarit meqé nga provat e
administruara nuk éshté vértetuar se i dénuari ka kryer veprat penale pér té cilat éshté
shpallur fajtor dhe dénuar.

Gjykata Supreme duke i vlerésuar pretendimet e potencuara né kérkesé gjen se
dispozitivet e aktgjykimeve té kundérshtuara jané té garta, nuk kané kundérthénie me
vetveten e as me shkresat e ¢éshtjes dhe se né arsyetim jané dhéné té gjitha arsyet
ligjore lidhur me faktet vendimtare né bazé té cilave éshté gjykuar i dénuari. Késhtu
géndron fakti se né dispozitivin | ka disa “gabime teknike” lidhur me shumat e kamatave
dhe pérfitimeve té kundérligishme dhe se thuhet “..,t'ia kompensoj shumén prej 11.990
€...” ndérsa né arsyetim thuhet shumén prej 11.900 €, por nga shkresat e céshtjes
rezulton se béhet fjalé pér shumén prej 11.900 €. Edhe sa i pérket pretendimeve tjera
kjo Gjykaté gjen se nuk jané té géndrueshme ,késhtu edhe pse géndron fakti se né
dispozitivin nén pikén | thuhet se “... i démtuari F.S., detyrohet gé t'ia paguajé shumén
prej 24.000 € té dénuarit...” ndérsa né arsyetim thuhet se kemi t& béjmé me shumén
prej 25.000 €, éshté evidente se nga shkresat e céshtjes kemi té béjmé me shumén
prej 25.000 € (baza e borxhit dhe kamata nga prilli i vitit 2014) dhe se kemi té béjmé me



gabime teknike. Pér té gjitha kéto pretendime jané dhéné arsye ligjore nga gjykata e
shkallés sé paré dhe e dyté e té cilat i aprovon edhe kjo gjykaté. Sa i pérket pretendimit
se né dispozitivin Il si kohé e kryerjes sé veprés penale ceket muaji tetor, ndérsa né
arsyetim muaji shtator, kjo gjykaté gjen se me réndési éshté se né veprimet e té
dénuarit pérmbushen elementet e veprés penale pér té cilén éshté shpallur fajtor ,pra
nga shkresat e ¢éshtjes vértetohet se i dénuari ia ka dhéné 500€ hua me kamaté
mujore prej 5%,dhe pér kété té dy gjykatat kané dhéné arsyetim té mjaftueshém ligjor.
Sa i pérket veprés penale nén dispozitivin Il té aktgjykimit dhe pretendimeve se ka
kundérthénie kjo gjykaté gjen se nga shkresat e |éndés konstatohet, e sidomos nga
deklarata e té démtuarit A.D., se i dénuari ia kishte dhéné hua shumén prej 20.000 €
me kamaté mujore prej 10% dhe se sipas marréveshjes kéto para jané deponuar né
llogari té tij ,ndérsa i njéjti pér kété shumé ia ka shitur lokalin afarist P.I., kétu véllait té
dénuarit, dhe se né llogariné e tij jané deponuar 20.000€ né emér té para kontratés, dhe
se i njéjti i ka térhequr vetém 10.000€ ,edhe pse vlera reale e kétij lokali ishte 100.000
€. Ndérsa se i demtuari S.F., ka huazuar me kamaté prej 10% shumén prej 9.000€
vértetohet nga vet deklarata e tij dhéné né polici dhe kjo deklaraté pérputhet edhe me
provat tjera nga shkresat e céshtjes, si fakti se ai i ka kthyer 5000€ mé shumé se
shuma e huazuar, pra 14.000€ ,ndérsa né shkresa gjendet edhe fletorja me shénime ku
jané shénuar té dhénat pér borxhet nga té démtuarit.

Pretendimi se aktgjykimi bazohet né deklaratat e té démtuarve dhéné né
proceduré paraprake pa mundésiné e kundérshtimit nga ana e mbrojtjes po ashtu nuk
éshté i bazuar, sepse té démtuarit kané dhéné deklarata né shqyrtimin gjygésor dhe
palét kané pasur mundési té béjné pyetje dhe té kundérshtojné té njéjtat. Fakti se ata i
kané ndérruar deklaratat dhe se né shqyrtim gjygésor kané mohuar se i nga i dénuari
kané huazuar para me fajde, éshté arsyetuar ligjérisht dhe né térési nga gjykata e
shkallés sé& paré ndérsa edhe ajo e shkallés sé dyté i ka dhéné arsyet se pse i ka
pranuar si té drejta dhe ligjore.

Megenése, kjo Gjykaté gjeti se aktgjykimet nuk jané té pérfshira me shkelje
esenciale té dispozitave té procedurés penale té pretenduara dhe ndaj té dénuarit H.I.
nuk éshté shkelur ligji penal né dém té tij, refuzoi kérkesat pér mbrojtjen e ligjshmérisé e
né pajtim me dispozitén e nenit 437 t&é KPPK-sé& dhe vendosi si né dispozitiv té kétij
aktgjykimi.

GJYKATA SUPREME E KOSOVES - PRISHTINE
Pml.nr.60/2017, mé 30 prill 2018

Procesmbaijtési, Kryetare e kolegjit,
Bujar Balaj Emine Mustafa



