SUPREME COURT OF KOSOVO
GJYKATA SUPREME E KOSOVES
VRHOVNI SUD KOSOVA

KOSOVO PROPERTY AGENCY (KPA) APPEALS PANEL
KOLEG]JI I APELIT TE KPA-é&s

ZALBENO VECE KAI
GSK-KPA-A-9/11 Pristina, 10. jun 2011. godine
U postupku:
N.F.

Zalilac/Podnosilac zahteva

Zalbeno veée KAI Vrhovnog suda  Kosova sastavljeno od predsedavajuceg sudije
Antoinette Lepeltier-Durel, sudija Anne Kerber i Sylejman Nuredini, u Zalbi na odluku
KPCC/D/A/61/2010, KPCC/D/A/70/2010, i KPCC/D/A/77/2010 Komisije Kosovske
Agencije za imovinu (spisi predmeta upisan u KAI pod brojevima KPA 38328, KPA 38329,
KPA 38330, KPA 38331, KPA 38332, KPA 38333, KPA 38322, KPA 38323, KPA 38324, KPA
38325, KPA 38326, KPA 38305, KPA 38306, KPA 38308, KPA 38309, KPA 38311, KPA 38317,
KPA 38318, KPA 38319, KPA 38320, KPA 38321, KPA 38313, KPA 38314, KPA 38315, KPA
38316, 1 KPA 38312 ), od dana 25. februara, 21. aprila i 16. juna 2010. godine, nakon zasedanja

odrzanog lo. jun 2011. godine, donosi sledece
PRESUDA
1- Zalbe uloZene od strane N.F. dana 24. februara 2011. godine, upisana pod brojem

GSK-KPA-A-9/11 do 34/11 su spojene u jednom predmetu, i upisane pod
jedinstvenim brojem spisa GSK-KPA-A-9/34.



2.

Zalbe uloZene od strane N.F. dana 24. februara 2011. godine su odbijene kao

neosnovane.

Zahtev podnet od strane N.F. dana 24. februara 2011. godine u ime K., V., L., Z.i

S.S. je odbacen kao nedopustiv.

Odluke Komisije Kosovske Agencije za Imovinu KPCC/D/A/61/2010,
KPCC/D/A/70/2010, i KPCC/D/A/77/2010, u delovima koji se odnose na
predmete upisane pod brojevima KPA 38328, KPA 38329, KPA 38330, KPA 38331,
KPA 38332, KPA 38333, KPA 38322, KPA 38323, KPA 38324, KPA 38325, KPA
38326, KPA 38305, KPA 38306, KPA 38308, KPA 38309, KPA 38311, KPA 38317, KPA
38318, KPA 38319, KPA 38320, KPA 38321, KPA 38313, KPA 38314, KPA 38315, KPA
38316, i KPA 38312, su potvrdene.

Troskove postupka u iznosu od 240 evra (dvesta Cetrdeset evra) Ce snositi Zalilac,
N.F.,, te iste treba platiti Vrthovnom sudu u vremenskom roku od 90 dana od dana

prijema presude ili putem prinudnog izvrSenja.

Proceduralni i ¢injenicni istorijat:

Dana 29.

novembra 2007. godine, N.F., u svojstvu ¢lana domadinstva u ime njegove majke, je

podneo 26 (dvadeset i Sest) zahteva u Kosovskoj Agenciji za Imovinu u kojima je potrazivao da se

prizna kao

vlasnik razli¢itih parcela zemljista ili Suma koje je stekao putem nasleda te i da mu se vrate

u posed. On je obrazlozio da su ove parcele pripadale njegovoj pokojnoj majci Z.S. te i da su iste

nezakonito zauzete od strane nepoznatog lica. On je naveo da je 19. juna 1999. godine izgubio posed

kao rezultat oruzanog sukoba.

Kako bi podrzao njegov zahtev, on je dostavio KAI slede¢a dokumenta u vezi njegovog civilnog

statusa 1 civilnog statusa njegovih roditelja:

1-
2.
3-
4-

Njegov izvod iz mati¢ne knjige rodenih

Kopiju njegove licne karte,

Izvod iz mati¢ne knjige umrlih njegove majke, Z.S. rodene S.,

Potpisane izjave dva svedoka koje navode da su imena Z.S., Z.S. i Z.F. razli¢ita imena

iste osobe,



5- Izvod iz mati¢ne knjige umrlih F.S.,

6- Izvod iz mati¢ne knjige vencanih S.P. i Z.S.,

7-  lzvod iz mati¢ne knjige umrlih S.S..

Sto se ti¢e parcela koje je navodno nasledio od njegove majke, slede¢a dokumenta je podneo KAI:

Br. Spisa predmeta

Podaci o parcelama u sporu

Dostavljeni dokumenti

Spis predmeta KPA 38328

Parcela br. 3290 od 0, 69, 62 ha
Locirana u “Vrucim
Padinama”, katastarska zona
(KZ) Paralovo, Opstina

Gnjilane

Posedovni list br. 265 iz
Gnjilana 1 certifikat o pravima
na nepokretnu imovinu koja
navodi da 1/3 parcele pripada
7.

Spis predmeta KPA 38329

Parcela br. 1299 od 0, 10, 17 ha
Locirana u “Bari”, KZ

Zebince, Opstina Novo Brdo

Posdovni list br. 113 iz Novog
Brda koji navodi 1/1 pripada
7.8.

Spis predmeta KPA 38330

Parcela br. 1851 od 0, 36, 07 ha
Locirana u “Lepom Dubu”, KZ
Zebince, Opstina Novo Brdo

Posdovni list br. 113 iz Novog
Brda koji navodi 1/1 pripada
7.8.

Spis predmeta KPA 38331

Parcela br. 1866 od 0, 13, 20 ha
Locirana u “Popovom Zabelu”,
KZ Zebince, Opstina Novo
Brdo

Posdovni list br. 113 iz Novog
Brda koji navodi 1/1 pripada
Z.S.

Spis predmeta KPA 38332

Parcela br. 1868 od 0, 14, 81 ha
Locirana u “Lepom Dubu”, KZ
Zebince, Opstina Novo Brdo

Posdovni list br. 113 iz Novog
Brda koji navodi 1/1 pripada
7.8.

Spis predmeta KPA 38333

Parcela br. 1869 od 0, 04, 50 ha
Locirana u “Lepom Dubu”, KZ
Zebince, Opstina Novo Brdo

Posdovni list br. 113 iz Novog
Brda koji navodi 1/1 pripada
7.8.

Spis predmeta KPA 38322

Parcela br. 3257 od 0, 06, 75 ha
Locirana u “Lekovitoj Vodi”,

KZ Paralovo, Opstina Gnjilane

Posedovni list br. 260 iz
Gnjilana 1 certifikat o pravima
na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada 7.S.

Spis predmeta KPA 38323

Parcela br. 3258 od 0, 04, 15 ha

Locirana u Locirana u

Posedovni list br. 260 iz

Gnjilana 1 certifikat o pravima




“Lekovitoj Vodi”, KZ

Paralovo, Opstina Gnjilane

na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada Z.S.

Spis predmeta KPA 38324

Parcela br. 3271 of 0, 74, 02 ha
Locirana u ‘“Potajistu”, KZ

Paralovo, Opstina Gnjilane

Posedovni list br. 260 iz
Gnjilana i certifikat o pravima

na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada Z.S.

Spis predmeta KPA 38325

Parcela br. 3272 od 0, 84, 62 ha
Parcela br. 3271 of 0, 74, 02 ha
Locirana u ‘“Potajistu”, KZ

Paralovo, Opstina Gnjilane

Posedovni list br. 260 iz
Gnjilana 1 certifikat o pravima

na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada Z.S.

Spis predmeta KPA 38326

Parcela br. 3288 os 0, 36, 21 ha
Parcela br. 3271 of 0, 74, 02 ha
Locirana u ‘“Potajistu”, KZ

Paralovo, Opstina Gnjilane

Posedovni list br. 260 iz
Gnjilana i certifikat o pravima

na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada Z.S.

Spis predmeta KPA 38305

Parcela br. 978 od 0, 35, 88 ha
Parcela br. 3271 of 0, 74, 02 ha
Locirana u “Ciganskoj Padini”,

KZ Paralovo, Opstina Gnjilane

Posedovni list br. 260 iz
Gnjilana i certifikat o pravima

na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada Z.S.

Spis predmeta KPA 38306

Parcela br. 979 od 0, 05, 76 ha
Locirana u “Ciganskoj Padini”,

KZ Paralovo, Opstina Gnjilane

Posedovni list br. 260 iz
Gnjilana i certifikat o pravima

na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada Z.S.

Spis predmeta KPA 38308

Parcela br. 981 od 0, 81, 79 ha
Locirana u “Ciganskoj Padini”,

KZ Paralovo, Opstina Gnjilane

Posedovni list br. 260 iz
Gnjilana 1 certifikat o pravima

na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada Z.S.

Spis predmeta KPA 38309

Parcela br. 988 od 0, 10, 57 ha
Locirana u “Pod Vrmaniti”, KZ

Paralovo, Opstina Gnjilane

Posedovni list br. 260 iz
Gnjilana i certifikat o pravima

na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada 7.S.

Spis predmeta KPA 38311

Parcela br. 993 od 0, 24, 86 ha
Locirana u “Pod Vrmaniti”, KZ.

Paralovo, Opstina Gnjilane

Posedovni list br. 260 iz
Gnjilana 1 certifikat o pravima

na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada Z.S.




Spis predmeta KPA 38317

Parcela No. 3222 od 1, 22, 47
ha
Locirana u “Golemi Zabe”, KZ

Paralovo, Opstina Gnjilane

Posedovni list br. 260 iz
Gnjilana 1 certifikat o pravima

na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada Z.S.

Spis predmeta KPA 38318

Parcela br. 3226 0od 0, 19, 76 ha
Locirana u “Siljastom
Kamenu”, KZ Paralovo,

Opstina Gnjilane

Posedovni list br. 260 iz
Gnjilana 1 certifikat o pravima
na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada Z.S.

Spis predmeta KPA 38319

Parcela br. 3254 0od 0, 11, 10 ha
Locirana u “Lekovitoj Vodi”,

KZ Paralovo, Opstina Gnjilane

Posedovni list br. 260 iz
Gnjilana 1 certifikat o pravima

na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada Z.S.

Spis predmeta KPA 38320

Parcela br. 3255 od 0, 68, 42 ha
Locirana u “Lekovitoj Vodi”,

KZ Paralovo, Opstina Gnjilane

Posedovni list br. 260 iz
Gnjilana i certifikat o pravima
na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada Z.S.

Spis predmeta KPA 38321

Parcela No. 3256 od 0, 20, 21
ha
Locirana u “Lekovitoj Vodi”,

KZ Paralovo, Opstina Gnjilane

Posedovni list br. 260 iz
Gnjilana i certifikat o pravima

na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada Z.S.

Spis predmeta KPA 38313

Parcela No. 995 od 0, 97, 02 ha

Locirana u “ Pod Vrmaniti 7,

KZ Paralovo, Opstina Gnjilane

Posedovni list br. 260 iz
Gnjilana 1 certifikat o pravima

na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada Z.S.

Spis predmeta KPA 38314

Parcela br. 1020 od 0, 09, 27 ha
Locirana u “Potoku”, KZ

Paralovo, Opstina Gnjilane

Posedovni list br. 260 iz
Gnjilana i certifikat o pravima

na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada Z.S.

Spis predmeta KPA 38315

Parcela br. 1021 od 2,01, 14 ha
Locirana u “Potoku”, KZ

Paralovo, Opstina Gnjilane

Posedovni list br. 260 iz
Gnjilana 1 certifikat o pravima
na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada 7.S.

Spis predmeta KPA 38316

Parcela br. 3220 od 0, 50, 43 ha
Locirana u “ Golo Zebe 7, KZ

Posedovni list br. 260 iz

Gnjilana 1 certifikat o pravima




Paralovo, Opstina Gnjilane na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada Z.S.

Spis predmeta KPA 38312 Parcela br. 994 0od 0, 24, 86 ha | Posedovni list br. 260 iz
Locirana u “ Pod Vrmaniti’, | Gnjilana 1 certifikat o pravima
KZ Paralovo, Opstina Gnjilane | na nepokretnu imovinu navode

da 1/1 pripada Z.S.

Na osnovu postupka, sluzbenici KAI su otisli na mestima na kojima su se nalazile parcele u sporu 1
postavili znakove koji su obelezavali da je imovina predmet spora te i da zainteresovane strane
trebaju podneti njihov odgovor u roku od mesec dana. U svom izvestaju notifikacije, KAI je
primetila da je notifikacija pravilno obavljena, na osnovu “ortofoto i GPS koordinacija” i uz pomoé
komsija, te i da imovina nije zauzeta (KPA 38328: ostecena Suma, KPA 38329: livada, KPA 38323:
$uma) ili zauzeta od strane bilo kojeg lica (KPA 38330, KPA 38331 i KPA 38332: Suma, KPA 38333:
livada, KPA 38324: suma, KPA 38325: obradljivo zemljiste, KPA 38326 i KPA 38305:5uma, KPA
38306: livada, KPA 38308: obradljivo zemljiste, KPA 38309, KPA 38311, KPA 38317, KPA 38318 i
KPA 38319: suma, KPA 38320: obradljivo zemljiste, KPA 38321: livada, KPA 38322 i KPA 38313:
obradljivo zemljiste, KPA 38314: livada, KPA 38315 i KPA 38316: Suma, KPA 38312: livada).

Posto nije bilo tuzene strane da podnese odgovor u odredenom vremenskom roku. Svi zahtevi su

smatrani nespornim.

Izvestaji verifikacije KAI je prikazao da su gore navedena dokumenta o civilnom statusu podnosioca
zahteva 1 njegove porodice i takode u vezi parcela su nadena i potvrdena u mati¢noj sluzbi u Novom

Brdu i u Katastarskoj sluzbi u Gajilanu.

Sa tri razli¢ite odluke izdate dana 25. februara, 21. aprila i 16. juna 2010. godine, Komisija Kosovske
agencije za imovinu (KKAI ili Komisija) je odbacila zahteve zbog nedostatka dokaza o svojstva
podnosioca zahteva da podnese zahtev u ime nosioca imovinskog prava. KIKKAI nije bila zadovoljna
da je podnosilac zahteva bio ¢lan domadinstva zbog razlike imena koji proizlaze iz izvoda iz maticnih

knjiga koji su ga sprecili da dokaze vezu izmedu podnosioca zahteva i nosioca imovinskog prava.

Dana 28. januara 2011. godine, podnosilac zahteva je primio odluke KIKAIL




Dana 24. februara 2011. godine, N.F. (u daljem tekstu Zalilac) je ulozio Vrhovnom sudu 26 (dvadeset

i $est) zalbi na gore navedene odluke.

U njegovoj zalbi, on je naveo da je prvostepena odluka doneta na pogresnom ili netachom
utvrdivanju ¢injenica: on je tvrdio da su dva razlic¢ita datuma rodenja koja su prikazana u dva razlicita
dokumenta u vezi identiteta njegove majke bila zbog upotrebe dva razli¢ita kalendara u Srbiji. Dalje,
on je obrazlozio se njegov otac rodio po imenu S.P., te i da je kasnije njegovog oca usvojio F.S. na
koji je dobio njegovo prezime i koje je njegov otac dao njemu, kao znak zahvalnosti prema svojim
usvojenim ocem, N.F.. On m je dodao da su njegovi roditelji bili S.8. i Z.S. (devojacko prezime S.) i

imali su Sestoro dece, njega i pet ¢erki ¢ije je prezime S..

U slucaj da Sud nije zadovoljan sa njegovim obrazloZenjem, on je zatrazio da isti prizna imovinsko
pravo nad parcelama bilo kojoj od njegovih sestara, cije prezime nije u protivurecnosti sa

prezimenom njihove majke, i navodi da su njegove sestre zivele i radile u inostranstvu.
U podrsci njegovoj zalbi, on je dostavio Vrhovnom sudu dodatna dokumenta: izvod iz mati¢ne
knjige rodenih jedne od njegovih sestara (Z.S., udata N.) i dve izjave svedoka koje potvrduju istinu

njegovih obrazlozenja.

Pravno obrazloZenje:

Spajanje Zalbi:

Odeljak 13.4 UNMIK Uredbe 2006/50 zamenjene Zakonom 03/1.-079 o resavanju zahteva vezanih
za ptivatnu nepokretnu imovinu, ukljucujuéi poljoprivrednu i komercijalnu imovinu predvida da
Vrhovni sud moze odluditi o spajanju zalbi gde je takva odluka o spajanju doneta od strane Komisije
u skladu sa odeljkom 11.3 (a) iste uredbe. Ovaj odeljak dozvoljava Komisiji da spoji zahteve iz svrhe
njihovog razmatranja i sticanje odluka gde koje imaju zajednicko pravno i dokazno pitanje koje se

treba razmatrati.

U skladu sa odredbama Zakona o parni¢nom postupku (ZPP) koje su primenljive u zalbenim
postupcima pred Vrthovnim sudom na osnovu odeljka 2.2 UNMIK uredbe 2006/50 zamenjene
Zakonom br. 03/1.-079, odeljak 408.1., u vezi sa odeljkom 193 predvida da se zalbe mogu spojiti u

jednoj tuzbi ako spajanje doprinosi efikasnost postupka.



U ovom slucaju, zalilac je uloZio samo jednu zalbu, gde je implicitno izrazio svoje odobrenje za
spajanje predmeta, predvideno odeljkom 408.3 LPP. Dalje, Vrhovni sud primecuje da su cinjenice,
pravni osnovi i dokazna pitanja upravo ista 1 26 (dvadeset i Sest) predmeta. Jedino su razlicite patcele,
subjekat imovinskog prava koji je naveden u svakom predmetu. U stvari, izjave zalioca i podnesci
koje je on ulozio zajedno sa zalbom su kopirane i prilozene svakom spisu predmeta KAI koji se
odnosi na parcele u sporu. Sto vise, pravno obrazlozenje grupnih odluka KKAT, u delu koji se odnosi

na zahteve N.F. je isto.

Ako su svi elementi predmeta isti sem parcela, ocigledno je da je efikasnije da se spoje Zzalbe i da se

ispita u jednoj presudi.

Predmeti upisani pod brojevima GSK-KPA-A-9/11 do GSK-KPA-A-34/11 ¢ée postati jedan
predmet upisan pod brojem GSK-KPA-A-9/11.

Prihvatljivost Zalbe:

Na osnovu odeljka 12.1 UNMIK uredbe 2006/50 zamenjene Zakonom br. 03/L-079, stranka moze

uloziti zalbu u roku od trideset (30) dana od dana obavestenja o odluci.

U konkretnom slucaju, sve zalbe su ulozene of strane istog lica koje je bilo podnosilac zahteva tokom
prvostepenog postupka dana 24. februara 2011. godine, $to zna¢i manje od 30 dana nakon prijema

notifikacije KIKKAI odluke.

S toga, zalba je prihvatljiva.

U odnosu na zalbu upisanu pod brojem GSK-KPA-A-30/11, Vrhovni sud primecéuje da je ista
izri¢ito ulozena protiv odluke KIKAI koja se odnosi na zahtev upisan pod br. KAP 38313. iz
originalnog spisa predmeta KAI ta¢no se vidi da je zahtev u potpunosti obraden od strane izvtsnog
sekretarijata te da je upulen KKAI dana 28. januara 2010. godine. dalje, grupna odluka KIKAI
KPCC/D/A/61/2010 je urucena zaliocu zajedno sa odlomakom individualne odluke. Medutim, s
obzirom na to da je broj “KPA 38313” spomenut u odlomku odluke (takode zvane individualnom
odlukom), grupna odluka se ne odnosi na ovaj broj. Dana 15. aprila 2011. godine, zaduzeni sudija je
putem pisma zatrazio od KAI da navede da li je predmet KAP 38313 odlucen od strane KIKAI ili ne.

U svom pismenom odgovoru od dana 27. aprila 2011. godine, KAI je potvrdila da je ovaj predmet



ispitan i odlucen od strane IKKICAT kao $to je dokazano zapisnikom i tabelom koje su pripremljene za
sednicu. Te stoga, jasno se vidi da je doslo do tekstualne greske posto broj predmeta nije spomenut
u grupnoj odluci KKKAI iako je Komisija odlucila po zahtevu. Kao posledica toga, Vrhovni sud je
ubeden da je predmet KAP 38313 resen na prvostepenom nivou i ispitace zalbu koja je ulozena

protiv odluke komisije u vezi toga.

Sustina:

1- Pitanje civilnog statusa:

Kao predhodno pitanje, Vrhovni sud primecuje da, na osnovu dokumenata dostavljenih od strane
podnosioca zahteva i izvestaju o verifikaciji lzvr$nog sekretarijata, je Komisija tacno ocenila da
parcele, koje su subjekat zahteva, pripadale Z.S. koja je preminula 3. jula 1994. godine. Ove ¢injenice

nisu osporeni niti napadnute niti od strane podnosioca zahteva niti Komisije.

Medutim, Komisija je smatrala da doneta dokumenta za dokazivanje veze izmedu Z.S. i podnosioca

zahteva nisu dovoljne posto sadrze nekoliko nesaglasnosti.

Kao $to je konstatovala Komisija, Vrhovni sud je primetio da se u izvodu iz mati¢ne knjige umrlih i
izvodu iz mati¢ne knjige venéanih Z.8. nalaze razli¢iti datumi rodenja: 27. novembra 1922 u izvodu
iz mati¢ne knjige umrlih dok 14. novembar 1922. godine u izvodu iz mati¢ne knjige vencanih. U ova
dva izvoda, devojacko prezime 7.S., “S.” i mesto rodenja “ Manisince, Pristina” su identi¢ni. Zalilac

je obrazlozio da je doslo do razlike zbog naknadnog koris¢enja dva razlicita kalendara.

Brzo istrazivanje u vezi kalendara je pokazalo da, nakon upotrebe julijanskog kalendara, Srbija je
usvojila gregorijanski kalendar 1918. godine i da je konverzija izmedu ova dva kalendara +13
(trinaest) dana od 1900. godine. Vrhovni sud primeéuje da su dva datuma rodenja koja se pojavljuju u
izvodima Z.S. rodene odvojena 13 (trinaest) dana i da godina njenog rodenja (1920) nije dugo nakon
prihvatanja novog kalendara od strane Srbije. Te suglasnosti su uputile Vrhovni sud da razmisli da

obrazlozenje dato od strane zalioca u vezi ove nepodudarnosti se treba ozbiljno uzeti u obzir.

Teze su razlike imena koje su otezale Komisiji da More ustanovi vezu izmedu podnosioca zahteva i

nosioca imovinskog prava.



Prvostepena Komisija je savrSeno izrazila tacke koje dovode u pitanje srodnu vezu.

U posedovanom listu i certifikatu o pravima na nepokretnu imovinu koji su dostavljeni komisiji
identitet nosioca imovinskog prava je naveden kao Z.S.. Gde su nadovezani sa nosiocem imovinskog
prava, dokumenti o civilnom statusu koji su doneti od strane podnosioca zahteva nose sledec¢a imena:
7.S. u njenom izvodu iz mati¢ne knjige venéanih, Z.S. rodena S. u njenom izvodu iz mati¢ne knjige
umtlih i Z.S. u izvodu iz mati¢ne knjige umrlih njenog supruga. U izvodu iz mati¢ne knjige vencanih
piSe da se mladozenja zvao S.P. dok se u njegovom izvodu iz mati¢ne knjige umrlih i izvodu iz
maticne knjige njegove supruge zvao S.S. (isti datum rodenja i isto ime roditelja). Medutim, nijedan
od ovih dokumenata se ne podudara sa dokumentima o civilnom statusu zalioca: u izvodu iz mati¢ne
knjige rodenih i licnoj karti jedino ime koje se spominje je N.F.. U oba izvoda njegovi roditelji su S.F.
i Z.F. rodeni u Zebincu odnosno Manisice. Nazalost, datumi i li¢ni brojevi njegovih roditelja nisu
navedeni. Tako moguénost pronalazenja para ¢ja su imena S. i Z. rodeni u Zebince odnosno Manisice
je slaba, jo$ uvek postoji moguénost da drugi roditelji imali ova imena i rodena u ovim mestima
postoje. Te stoga, takve indikacije ne mogu predstavljati dovoljno dokaza srodne veze izmedu Zalioca

i nosioca imovinskog prava.

Dalje, zalilac je naveo da mu je prezime F. dato kao znak zahvalnosti prema njegovom dedi koji je
usvojio njegovog oca. U stvari izvod iz maticne knjige umrlih navodno od njegovog dede, F.S., nosi
ime F.. U stvari, i ako ovo predstavlja moguce objasnjenje nepodudarnosti, ne eliminira ostale
mogucnosti te stoga ne dokazuje sa potrebnom izvesno§éu zasto se ne spominje prezime S. pored
prezimena F. kao drugo prezime, zasto se ne spominje datum rodenja ili/i licni broj roditelja zalioca

u njegovom izvodu iz mati¢ne knjige rodenih.

Dodata dokumenta koja je Zzalilac uloZio sa njegovom zalbom, jedan izvod iz mati¢ne knjige rodenih
jedne od njegovih navodnih sestara, ne dozvoljava dokazivanje srodne veze izmedu zalioca i nosioca
imovinskog prava. To je izvod Z.F. rodene S., od oca stanka S. i majke 7.S., S.. Vthovni sud
primecuje da, suprotno od toga sta je uradeno izvodu iz mati¢ne knjige rodenih, datumi rodenja
roditelja su navedeni u ovom izvodu iz mati¢ne knjige rodenih. To navodenje koje je pomoglo da se
pojasni potpuna identifikacija roditelja iznenadujuce nedostaje u izvodu iz maticne knjige zalioca dok

je navedeno u drugom.
Podnosilac Zalbe je takode dostavio Vrhovnom sudu dve nove izjave svedoka, koji su se predstavili

kao sluge njegovih roditelja, koji su potvrdili istinu njegovih obrazloZzenja. On je predhodno dostavio

Izvr$nom sekretarijatu izjavu potpisanu od strane dva svedoka gde je navedeno da su Z.S. rodena S. i1

10



7.F. imena jedne iste osobe. Vrhovni sud treba da proveri da li pismene izjave svedoka predstavljaju
adekvatne dokaze srodne veze u ovom slu¢aju. Odeljak 3.1 UNMIK uredbe 2006/50 zamenjene
Zakonom br. 03/L-079 ograni¢ava nadleznosti KICAI i Vrthovnog suda u resavanju zalbi protiv
odluka KKKAI o reSavanju svojinskih zahteva vezanih za konflikt. Pitanje srodne veze podnosioca
zahteva/zalioca je stvar koje podize pitanje uspostavljanja porodiljskog ili ispravka akata civilnog
statusa ili nasledstva, sva pravna pitanja spadaju pod nadleznost ostalih sudova ili upravnih organa
koji su podneti u posebnom postupku. Jedino putem tih postupaka nadlezni sud ili upravni organ
moze oceniti jacinu valjanosti svedocenja o uspostavljanu porodiljske veze i/ili ispravku
nepodudarnosti civilnog statusa zalioca. Vrhovni sud u svojstvu zalbenog suda protiv odluke komisije
treba pregledati da li su stranke stekle uslov svojstva da deluju pred njim ali treba biti izvan opsega

njegove nadleznosti da resi pitanja u vezi ustanovljenja srodne veze.

Izvrsni sekretarijat je pokusao da razjasni porodi¢nu vezu izmedu zalioca 1 Z.S., nekoliko puta trazeci
dodatna dokumenta u mati¢nim knjigama u nadi da one sadrze viSe podataka, medu njima i li¢ni broj.

Medutim, nije uspeo u tome.
Na osnovu svih ovih ¢injenica, Vrhovni sud smatra da je komisija zakonski odlucila na nije bilo
dovoljno dokaza o srodnoj vezi izmedu podnosioca zahteva i nosioca imovinskog prava, kao rezultat,

podnosilac zahteva nema pravo da deluje u svojstvu ¢lana domacinstva ZS..

2- Zahtev podnet od strane Zalioca u ime njegovih sestara, K., V., Z. i 8.5.:

Zalilac je formulisao novi zahtev u njegovoj Zalbi, trazeé¢i od Vrhovnog suda, u slu¢aju da sud nije
ubeden da je on sin Z.S., da prizna bilo kojoj od njegovih sestara svojinsko pravo nad parcelama,
navodedi da one ne pate od istih nepodudarnosti dokumenata civilnog statusa. On je dodao da su
njegove sestre zivele i radile u inostranstvu, implicitno je delova u njihovo ime kao ¢lan domadinstva.
Vrhovni sud nalazi da, iz istog razloga zbog kojeg zalilac trenutno nije u moguénosti da dokaze svoje
svojstvo ¢lana domadinstva vizavi nosiocu imovinskog prava, on ne moze dokazati porodi¢nu vezu

izmedu njega i njegovih navodnih sestara..

Sto vise, takav zahtev je neprihvatljiv. Podnosenje dodatnog zahteva znaéi izmeniti zahtev. Na
osnovu clana 258.1 i 258.2 Zakona 03/L-006 o Parni¢nom postupku, podnosilac zahteva moze
izmeniti zahtev ne najdalje do zakljucivanja glavnog saslusanja na prvostepenom nivou. U slucaju da

nije bilo saslusanja na prvom stepenu, jasno je da se izmena trebala obaviti pre zasedanja kako bi se
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ispitale od strane prvostepenog suda. Medutim, to se ne moze uciniti po prvi put u drugostepenom

nivou.

Dalje, Vrhovni sud je nasao da zalilac nema pravo da deluje u ime njegovih sestara. Odeljak 5.2
UNMIK administrativnog naredenja (AN) br. 2007 /5 zamenjen Zakonom br. 03/1.-079 glasi:

“U postupku pred Komisijom, kada fizicko lice nije n moguinosti da podnese zabtev, zabtev mosge da podnese flan
porodice tog lica.”

Odeljak 1 istog AN definise “clana domadinstva” kao “suprugnika, decu ili druga lica koje je nosilac imovinskog
prava dugan da izdrdava u skladu sa vagelim zakonom, ili lica koja su obavezna da izdriavajn nosioca imovinskog
prava u skladu sa vagedim gakonom, bez obzira da li to lice boravi na njemun ili ne gajedno sa nosiocem imovinskog
prava.”

Niti dokazi bilo kakve nemoguénosti navodnih sestara da podnesu zalbu a niti elementi koji
odgovaraju definiciji nisu ispunjeni u konkretnom slucaju.

Kao rezultat, ovaj zahtev ne nedopustiv i bi¢e odbacen. Ova odluka ne sprecava osobu u cije ime je

delovao zalilac da podnese tuzbu pred redovnim nadleznim sodom.

Kao posledica, i na osnovu svega gore navedenog u pravnom obrazlozenju, odluka KIKAT ée se

potvrditi.

Troskovi postupka:

Na osnovu dodatka 111, ¢lana 8.4 administrativnog naredenja (AN) 2007/5 zamenjenog Zakonom br.
03/L-79, stranke su oslobodene placanja troskova u postupku pred Izvi$nim sekretarijatom i

Komisijom. Medutim, isti izuzetci nisu predvideni u postupcima pred Zalbenim vecem.

Kao posledica, standardna tarifa sudske takse je predvidena Zakonom o sudskim taksama (sluzbeni
list SAPK-3. oktobar 1987. godine) i AN 2008/02 Sudskog saveta Kosovo o Ujedinjenju sudskih

taksi koji su u primeni u postupcima pred Zalbenim veéem.

Prema tome, sledece sudske takse se odnose na ovoj zalbeni postupak:
- 'Tarifa sudske takse za ulaganje zalbe (¢lan10.11 AU 2008/2): 30 €
- Tarife sudske takse za donosenje presude (¢lan 10.21 i 10.1 AU 2008/2), uzimajuéi u
obzir da se vrednost imovine u predmetu, sastavljene od 0.14.67 ha livade i 0.64. 08
$ume u opstini Zebince i 3.38.60 ha obradivog zemljista, 0.60.10 ha livada i 6.60.21 Sume
u opstine Paralovo se moze proceniti 32 000€: 50 € + 0, 5 % of 32. 000= 210 €. 7900 m?
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Zalilac koji je izgubio slucaj e snositi sudsku taksu.

U smislu ¢lana 46 Zakona o sudskim taksama, zavrsni rok za placanje takse za osobe koje Zive van

granica ne treba biti manji od 30 dana i ne manji od 90 dana. Vrhovni sud odlucuje da ¢e, u

konkretnom slucaju, Zzalilac platiti sudsku taksu u roku od 90 dana od dana urucéenja presude.

Pravni savet

Prema clanu 13.6 UNMIK uredbe 2006/50 zamenjene Zakonom 03/L-79, ova presuda je zavtsna i

vazna te se ne moze osporiti putem redovnih ili neredovnih lekova.

Podpisano od strane:

Podpisano od strane:

Podpisano od strane:

Podpisano od strane:

Antoinette Lepeltier-Durel, EULEX, predsedavajuci sudija

Anne Kerber, EULEX| sudija

Sylejman Nuredini, sudija

Urs Nufer, EULEX registrar
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