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C-1Vv-14-3190
Ankuesi
T D, Kurshumlija, R.Serbise
Kundér
E paditura

Agjencia Kosovare e Privatizimit,AL per NSH “Sloga -KHT Kosova” (ne likuidim) Rr.
“Dritan Hoxha”, Nr. 55, Prishtiné.

Dhoma e Posagme e Gjykatés Supreme té€ Kosovés pér céshtjet né lidhje me Agjenciné Kosovare
té Privatizimit (Dhoma e Posagme), gjyqgtarja Diellza Hoxha, me 18 shtator 2024, Iéshon kété:
AKTGJYKIM

l. REFUZOHET ankesa si e pabazuar

1. VERTETOHET vendimi i Autoritetit t& Likuidimit PRN124-1409 i datés 06
mars 2014, si i drejté dhe i bazuar né ligj.

I11.  Nuk caktohen taksa gjyqgésore pér ankuesin.

Rrethanat faktike dhe procedurale

Me 24 prill 2014, ankuesi dorézoi né Dhomén e Posagme, ankesé kundér Vendimit nr. PRN124-
1409, té datés 06 mars 2014, té Autoritetit té Likuidimit té Agjencisé Kosovare té Privatizimit,
(shkurt AL) me té cilin ishte refuzuar kérkesa pér kompensimin e pagave té pa paguara, pér
periudhén kohore nga gershori i vitit 1999, deri né maj 2007 né shumé té pacaktuar, nga NSH
“Sloga-KHT Kosova ” (né likuidim).

Ankuesi pohoi se paraget ankesé kundér vendimit té€ komisionit té AL-sé t&¢ AKP-sé dh se éshté
i pakénaqur me vendimin gé éshté marr kundér tij, pér punén qé ka béré né NSH. Gjithashtu
ankuesi pohon se organi administrativ i shkallés sé paré nuk e ka zhvilluar procedurén né
ményrén e duhur, as nuk ka marré parasysh faktet dhe provat qé kam paragitur dhe se nuk ka
marré njé vendim té drejt e ligjor, andaj e kundérshtoi vendimin e AL-sé si té pabazuar né ligj
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dhe té padrejté pér mua. Andaj kérkoi nga Dhoma e Posagme qgé ta anuloi vendimi e AL-sg, si
té gabuar dhe jo i drejté dhe té rivendosé ndryshe né favor té ankuesit. Né mbéshtetje té ankesés
dorézoi kopjen e vendimit té€ kundérshtuar té AL-sé.

Me 28 shkurt 2023, e paditura parashtroi mbrojtje né té cilén pohoi se AL ka kryer njé vlerésim
té sakté té rrethanave faktike dhe se dispozitat ligjore jané zbatuar saktésisht. E paditura pohoi
se kérkesa e ankuesit 8shté e parashkruar bazuar né nenin 608 té Ligjit pér Punén e Bashkuar. Po
ashtu e paditura pohoi se déshiron té sgaroj se pagesa e rrogave nga NSH nuk pérmban asistence
sociale, ndihmé filantropike apo atribut natyror. Né fakt paga éshté kompensim pér punén e
kryer, né zbatim té njé kontrate dypaléshe pérmes sé cilés rregullohen té drejtat e tyre si dhe palét
pérmbushin detyrimet gé rrjedhin nga e njéjta. E paditura propozoi qé ankesa té refuzohet si e pa
bazuar dhe té vértetohet vendimi i kundérshtuar i AL-sé si i drejté dhe i bazuar né ligj.

Arsyetimi ligjor

Ankesa refuzohet si e pabazuar.

Ne bazé té nenit 2.4 dhe nenit 77.1.1.1 té Ligjit Nr.06-L-086 t&¢ Dhomés sé Posacme té Gjykatés
Supreme té Kosoveés pér céshtjet gé lidhen me Agjenciné Kosovare té Privatizimit (né tekstin e
métejmé Ligji pér Dhomén e Posacme), gjykata zbaton dispozitat procedurale té kétij ligji.

Né bazé té nenit 76.3 té Ligjit mbi Dhomén e Posagme, né lidhje me nenin 399 té Ligjit pér
Procedurén Kontestimore, gjykata vleréson se faktet qé pérmban ankesa nuk e vértetojné até dhe
merr Aktgjykim pa caktuar seancé dégjimore.

Neni 42 pika 2 e Ligjit pér Dhomén e Posagme, parasheh se pala gé pretendon njé fakt apo ngjarje
ka barrén e déshmisé pér té déshmuar vértetésiné e pretendimit té tillé, duke paraqitur
parashtresat apo duke paraqgitur provat materiale (t¢ dokumentuara, fizike dhe/ose déshmuese),
ndérsa pika 3 parasheh se pala gé pretendon njé fakt apo ngjarje ka mundésiné e arsyeshme pér
té paraqitur apo dorézuar provat materiale pér t€ mbéshtetur njé pretendim té till&, nése pala e
tillé déshton gé té paragesé apo dorézojé provat e tilla, atéheré vlerésohet se pala nuk ka ofruar
barrén e déshmisé lidhur me pretendimin e tillé.

Sipas nenit 7 té Ligjit pér Procedurén Kontestimore, palét kané pér detyré ti paragesin té gjitha
faktet mbi té cilat i mbéshtesin kérkesat e veta dhe té propozojné prova me té cilat konstatohen
faktet e tilla. Me fjalé té tjera, kushdo gé thoté dicka duhet ta déshmojé até (ei incumbit probatio
qui dicit).

Né kété rast gjykata gjen se nuk éshté kontestues fakti se ankuesi ka gené punétor i NSH né fjalg,
por nga shkresat e Iéndés gjykata vie né pérfundim se ankuesi nuk ka ofruar ndonjé déshmi
relevante gé déshmon se NSH i ka mbetur borxh pagat e kérkuara, déshmi se ka ofruar shérbime
pune pér NSH pér periudhén e kérkuar , ankuesi nuk ka ofruar ndonjé déshmi lidhur me
llogaritjen e pagave té kérkuara.
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Gjykata gjen se né mungesé té déshmive relevante, pretendimet e ankuesit lidhur me té drejtén
e tij né kompensim pér paga té pa paguara, né shumé té pacaktuar, pér periudhé kohore nga
gershori i vitit 1999, deri né maj té vitit 2007, nuk jané t€ mbéshtetura me provat e nevojshme
materiale, prandaj si té tilla jané refuzuar si té pabazuara dhe njéherit té parashkruara.

Andaj né bazé té té lartcekurave dhe né pajtim me nenet 54.1 dhe 74.4 té Ligjit pér Dhomén e
Posagme u vendos si né dispozitiv té aktgjykimit.

Taksat gjygésore

Né bazé té nenit 62.5 té Ligjit pér Dhomén e Posagcme secila palé do ti mbulojé shpenzimet e
veta. Né pajtim me nenin 13.3 té Udhézimit Administrativ pér Unifikimin e Taksave Gjyqgésore,
té Késhillit Gjyqésor té Kosovés (KGJK) nr. 01/2017, té datés 22 mars 2017, nuk caktohen taksa
gjyqésore, né kété proceduré ankimore, pasi gé vlera e kontestit nuk éshté caktuar.

Késhilla juridike

Kundér kétij aktgjykimi mund té parashtrohet ankesé me shkrim né Kolegjin e Apelit t&¢ Dhomés
sé Posacme brenda 15 ditéve nga pranimi i kétij aktgjykimi. Ankesa duhet té dorézohet né bazé
té nenit 9.6 té Ligjit pér Dhomén e Posagme.

Diellza Hoxha
Gjyqgtare
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REPUBLIKA E KOSOVES / REPUBLIKA KOSOVA

C-1Vv-14-3190
Podnosilac zalbe
T D, KurSumlija ,Srbija

Protiv
Tuzena

Kosovske Agencije za Privatizaciju, OL za DP “Sloga KHT Kosova” , ul. “Dritan Hoxha ”, nr.55,

Pristina.

Posebna komora Vrhovnog suda Kosova za pitanja koja se odnose na Kosovsku agenciju za
privatizaciju (Posebna Komora), sudija Diellza Hoxha, dana 18 septembra 2024 godine je
donela ovu:

PRESUDU

1. Zalba se ODBIJA kao neosnovana

2. POTVRDUJE se Odluka Organa za likvidaciju, PRN124-1409 od 6 marta 2014
godine, kao pravi¢na i zasnovana na zakonu.

3. Zaliocu se ne odreduju sudski trokovi .

Cinjeni¢ne i proceduralne okolnosti

Zalilac je 24 aprila 2014. godine podneo Posebnoj Komori Zalbu na resenje br. PRN124-1409
od 06 marta 2014. godine Organa za likvidaciju- Kosovske Agencije za Privatizaciju, kojim je
odbijen zahtev za naknadu neisplaéene zarade, za period od juna 1999. do maja 2007. godine, u
neodredenom iznosu.od DP ,Sloga—KHT Kosova ” (u likvidaciji).

Zalioc je tvrdio da podnosi Zzalbu na odluku OL komisije KAP i da je nezadovoljan odlukom
koja je doneta protiv njega, za rad koji je obavljlao u DP-u. Zalioc takode tvrdi da prvostepeni
organ nije na pravi nacin vodio postupak, niti je uzeo u obzir €injenice i dokaze koje sam izneo
da nije doneo pravi¢nu i zakonitu odluku, $to zbog njegova diskriminatorna priroda, krSi moja
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ljudska i imovinska prava. Stoga je zatrazio od Posebne Komore da ponisti odluku OL-a, kao
pogres$nu i nepraviénu, i da u suprotnom vrati u njegovu korist.

U prilog zalbe prilozio je kopiju osporenog resenja

Tuzena je 28 februara 2023. godine podnela odbranu u kojoj je tvrdila da je OL izvrsila tacnu
procenu ¢injeni¢nog stanja i da su zakonske odredbe precizno sprovedene. TuZena je tvrdila da
je zahtev zalioca zastarco na osnovu ¢lana 608 Ujedinjenog Zakona o radu. Tuzena je takode
izjavila da Zeli da pojasni da isplata plata od strane DP-a ne sadrZi socijalnu pomo¢, filantropsku
pomoc¢ ili prirodnu atribuciju. U stvari, plata je naknada za obavljeni posao, u okviru bilateralnog
ugovora kojim se reguliSu njihova prava, a stranke ispunjavaju obaveze iz istog. Tuzena je
predlozila da se tuzba odbije kao neosnovana i da se osporeno reSenje potvrdi.

Pravno obrazloZenje

Zalba se odbija kao neosnovana.

Na osnovu ¢lana 2.4 i ¢lana 77.1.1.1 Zakona br. 06-L-086 o Specijalnoj komori VVrhovnog
suda Kosova za pitanja koja se odnose na Kosovsku agenciju za privatizaciju (Zakon o
Specijalnoj komori), sud ¢e sprovesti proceduralne odredbe ovog zakona.

U skladu sa ¢lanom 76.3 Zakona o Posebnoj komori, u vezi sa ¢lanom 399. Zakona o
parni¢nom postupku, Sud nalazi da ¢injenice sadrzane u zalbi ne potkrepljuju je 1 donosi ovu
presudu bez zakazivanja rasprave.

Clan 42 tacka 2 Zakona o Specialnoj Komori predvida da stranka koja tvrdi &injenicu ili
dogadaj ima teret dokazivanja da dokaZze istinitost takve tvrdrnje ,podnoSenjem podnesaka ili
iznosenjem matarialnih dokaza(dokumentovani fizicki 1/ili dokazi). Dok tacka 3 predvidada
stranka koja zahteva cinjenicu ili dogadaj imaju razumnu priliku da izvedu ili podnesu
materialne dokaze u prilog takvoj tvrdnji, ako takva stranka ne uspe da izvede ili dostavi
takve dokaze onda se smatra da stranka nije obezbedila teret dokazivanja u vezi takve tvrdnje

Prem ¢lanu 7 Zakona o Parnicnom Postupku stranke su duzne da iznesu sve Cinjenice koje
potkepljuju njihove tvrdnje i da predlaze dokaze kojima se takve ¢injenice utvrduju. Drugim
rec¢ima svako ko nesto kaze mora to da dokaZe (ie incumbit probatio que dicit).

U ovom slucaju, sud nalazi da ¢injenica da je zalioc bio radnik DP-a nije sporna, ali na osnovu
spisa predmeta, sud zakljucuje da zalioc nije pruzio nijedan relevantan dokaz koji dokazuje
da DP duguje trazene plate, dokaz da je pruzao usluge rada za DP za za traZen period , zalioc
nije pruzio nikakav dokaz u vezi obracuna trazenih plata.
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Sud nalazi da, u nedostatku relevantnih dokaza, tvrdnje zalioca u pogledu njegovog prava na
naknadu za neisplacenu zaradu, u neutvrdenom iznosu, za period od juna 1999. godine do
maja 2007. godine, nisu potkrepljene potrebnim materijalnim dokazima. , pa se kao takvi
odbacuju kao neosnovani i istovremeno propisani.

Dakle, na osnovu navedenog iu skladu sa ¢lanovima 54.1 i 74.4 Zakona o Posebnoj Komori,
odluceno je kao u dispozitivu presude.

Sudske takse

Na osnovu ¢lana 62.5 Zakona o Posebnoj Komori, svaka stranka snosi svoje troskove. U
skladu sa ¢lanom 13.3 Administrativnog uputstva za ujednacavanje pravosudnih poreza,
Sudskog saveta Kosova (KJK) br. 01/2017, od 22.03.2017.godine, u ovom zalbenom postupku
nisu utvrdene sudske takse, jer nije utvrdena vrednost spora.

Pravni saveti
Protiv ove presude moze se podnijeti pismena zalba Apelacionom kolegijumu Posebne

komore u roku od 15 dana od dana prijema ove presude. Zalba se podnosi na osnovu ¢lana 9.6
Zakona o Posebnoj komori.

Diellza Hoxha
Sudija
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