E.Rev.nr.13/2018

GJYKATA SUPREME E KOSOVES, kolegji i pérbéré nga gjyqtarét: Emine Kagiku,
kryetare, Mr.sc. Muhamet Rexha dhe Shukri Sylejmani, anétaré, né céshtjen juridike té paditésit
Auto Shkolla *’A.”” me seli né Prishting, t€ cilin e pérfagéson sipas autorizimit S.A., avokat nga
Prishtina, kundér té paditurés K. e S. ’E.”’( ish G. E.), me seli né Prishting, té cilén e
pérfagéson sipas autorizimit E. N. — B., juriste nga Prishtina, pér shkak té fitimit t¢ humbur,
pérkitazi me revizionin e paditésit, paragitur kundér aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit té Kosovés
né Prishting, Ae.nr.321/2017 daté 15.1.2018, né seancén e kolegjit t& mbajtur mé 28.5.2018, merr
kété

AKTGYKIM

Refuzohet si i pabazuar revizioni i paditésit, paragitur kundér aktgjykimit té Gjykatés sé
Apelit té Kosovés, Prishting, Ae.nr.321/2017 daté 15.1.2018, né pjesén Il té dispozitivit té
aktgjykimit té gjykatés sé shkallés sé paré e cila ka té béjé me refuzimin si té pabazuar té

kérkesépadisé€ s€ paditésit né shumén prej 15.410,21 €.

Pjesa | dhe 1l e dispozitivit té aktgjykimit té gjykatés sé shkallés sé paré mbeten té pa

shqyrtuara.

Arsyetimi

Me aktgjykimin e Gjykatés sé Apelit té Kosovés, Prishtiné Ae.nr.321/2017 daté
15.1.2018, éshté aprovuar pjesérisht si e bazuar ankesa e paditésit Auto shkolla “A.” dhe éshté
ndryshuar aktgjykimi i Gjykatés Themelore, Prishtiné — Departamenti pér Céshtje Ekonomike,

I1.LEK.nr.223/16 daté 7.11.2017, vetém né pikén 111 té dispozitivit sa i pérket shpenzimeve



procedurale, dhe éshté detyruar e paditura gé paditésit né emér té shpenzimeve procedurale t’ia
paguaj shumén prej 2,813.20 €, ndérsa éshté refuzuar kérkesépadia e paditésit pér shpenzimet e
procedurés mbi keté shumé deri né shumén prej 5,801.20 €. Pjesa | e dispozitivit té aktgjykimit
té Gjykatés Themelore né Prishtiné — Departamenti pér Céshtje Ekonomike I11.EK.nr. 223/2016
daté 7.11.2017, éshté vértetuar, e cila ka té bé&jé me detyrimin e té paditurés Kompania e
Sigurimeve “E.” (‘ish G. E.), me seli né Prishtiné, q€ paditésit t ‘ia paguaj né emér té fitimit té
humbur shumén prej 172.00 € (njéqind shtaté dhjeté e dy euro), me kamat té cilén e paguajné
bankat vendore si pér mjetet e deponuara né kursim me afat prej 1 viti pa destinim té caktuar
duke filluar nga data 31.5.2012, e deri né pagesén definitive té gjitha kéto né afat prej 7 (shtaté)
ditéve, duke llogaritur nga data e pranimit té kétij aktgjykimi nén kércenim té pérmbarimit me
detyrim, dhe pjesa Il e dispozitivit me té cilén éshté refuzuar si e pabazuar pjesa tjetér e

kérkesé€padisé né€ vleré prej 15.410,21 €.

Kundér aktgjykimit té gjykatés sé shkallés sé dyté paditési me kohé ka paraqitur revizion,
pér shkak té shkeljeve thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore, dhe zbatimit té
gabuar té sé drejtés materiale, me propozim gé aktgjykimet e gjykatave té instancés mé té ulét té

prishen ose ato té ndryshohen, ashtu gé té aprovohet si e bazuar kérkesépadia e paditésit.

E paditura ka paragitur pérgjigje né revizionin e paditésit, me propozim gé revizioni té
refuzohet si i pabazuar, ngase nuk géndrojné pretendimet e paditésit se aktgjykimi i kundérshtuar
éshté marré né bazé té shkeljeve thelbésore té dispozitave té procedurés kontestimore, e as me
zbatimin e gabuar té drejtés materiale.

Gjykata Supreme e Kosovés, pas shqyrtimit té aktgjykimit té goditur sipas nenit 215 té
LPK -és, ka gjetur se:

Revizioni éshté i pabazuar.

Nga shkresat e 1éndés del se né mes paléve né proceduré nuk ishte kontestues fakti se
automjeti i paditésit i markés Volkswagen Tip 1 K 1.9 TDI, me targé té regjistrimit ..., né
fatkeqgésiné e komunikacionit mé daté 31.3.2012, kishte pésuar dém material. Me aktgjykimin e
Gjykatés Ekonomike té Qarkut, C.nr.264/2012 daté 17.9.2012, éshté detyruar e paditura qé
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paditésit né emér té€ démit material t’ia paguaj shumén prej 2.976,00 €, ndérsa éshté refuzuar
kérkesépadia e paditésit pér fitimin e humbur. Gjykata e Apelit duke vendosur sipas ankesés me
aktgjykimin Ae.nr. 25/2012 daté 16.5.2014, e ka prishur aktgjykimin e gjykatés sé shkallés sé
paré né pjesén refuzuese té kérkesépadisé.

Gjykata e shkallés sé paré né rigjykim duke zbatuar rekomandimet e Gjykatés sé Apelit
ka vlerésuar se kérkesépadia e paditésit pér fitimin e humbur éshté e bazuar né shumén prej
172,00 €, ndérsa pjesa tjetér ¢ kérkesépadisé né shumén prej 15.410,21 €, éshté e pabazuar,

pastaj ka vendosur mé afér pérshkruar né dispozitivin e atij aktgjykimi.

Gjykata e shkallés sé dyté né procedurén sipas ankesés pjesérisht ka aprovuar ankesén e
paditésit dhe aktgjykimin e ankimuar e ka ndryshuar né pjesén e cila ka té béjé me shpenzimet e
procedurés kontestimore, ndérsa pér pjesén tjetér té aktgjykimit ka pranuar konstatimet dhe
géndrimin juridik té gjykatés sé shkallés sé paré dhe ankesén e paditésit né kéto pjesé e ka

refuzuar si té pabazuar.

Gjykata Supreme e Kosovés, duke u nisur nga gjendja e tillé e ¢éshtjes, ka gjetur se
gjykatat e instancés mé té ulét, duke vértetuar drejt dhe né ményré té ploté gjendjen faktike, drejt
kané zbatuar té drejtén materiale, kur kané gjetur se kérkesépadia e paditésit éshté e pabazuar.
Aktgjykimi i goditur dhe ai i gjykatés sé shkallés sé paré pérmbajné arsye té mjaftueshme pér
faktet relevante té vlefshme pér gjykimin e drejté té késaj céshtje juridike, té cilat jané té
pranueshme edhe pér kété gjykaté, ndérsa nuk pérmban shkelje thelbésore té dispozitave té

procedurés kontestimore pér té cilat kjo Gjykaté kujdeset sipas detyrés zyrtare.

Pretendimin e paditésit t& cekur né revizion, se aktgjykimi éshté marré me shkelje
thelbésore nga neni 182 par. 2 pika (n) té LPK- és, si¢ theksohet, se arsyetimi i aktgjykimit nuk
pérmban arsyet mbi faktet vendimtare pér marrjen e njé aktgjykimi té ligjshém, sepse gjykata
nuk ka vlerésuar sjelljet e té paditurés pér zvarritjen e riparimit té automjetit, qé pérbéné
elementin thelbésor né pércaktimin e kohés reale té nevojshme pér riparimin e automjetit,
Gjykata Supreme e Kosovés e ka vlerésuar si té pabazuar, ngase gjykata e shkallés sé dyté ka

arsyetuar se géndrimi i gjykatés sé shkallés sé paré éshté i drejt dhe i bazuar né ligj kur ka



refuzuar kompensimin e fitimit t¢ munguar pér periudhén mé té gjaté kohore se 11 dité, ngase
eksperti pér vlerésimin e démit N. Sh., né ekspertizén e tij dhe plotésimin e ekspertizés ka
konstatuar se koha e arsyeshme pér rregullimin e automjetit éshté 3 deri né 4 dité , ndérsa
liferimi i pjeséve kur nuk jané né stok 7 dité, andaj koha e arsyeshme pér riparimin e automjetit
éshté gjithsejté 11 dité, ndérsa eksperti i aktuaristikés A. B., ka konstatuar se paditési pér shkak
té pamundésisé sé zhvillimit té veprimtarisé ( trajnimi i kandidatéve né auto shkollé) ka pésuar

fitim t€ humbur né shumén prej 172,00 €.

Paditési ka kérkuar kompensimin e fitimit t& humbur pér periudhén nga data 31.3.2012 e
deri mé 3.1.2015, né shumén prej 15.582,21 €, por nuk ka ofruar prova se cilat veprime té
mundeshe i ka ndérmarré né ményré gé pasojat té jen mé té vogla, ndérsa e paditura brenda 4
ditéve paditésit i ka béré ofertén e paré pér rregullimin e automjetit dhe mé daté 30.5.2012
ofertén e dyté, késhtu gé né veprimet e té paditurés gjykatat nuk kané gjete lIéshime té cilat kishin

me ndikuar qé paditési té péson humbje pér mos ushtrimin e veprimtarisé.

Gjykata Supreme e Kosovés vleréson se pretendimi i paditésit lidhur me zbatimin e
gabuar té drejtés materiale, éshté i pabazuar, nga fakti se gjykatat e instancés mé té ulét me té
drejt kané vlerésuar se i démtuari ( kétu paditési) me veprimet e tij ka kontribuar gé té krijohet
dém mé i madh nga sa do té ishte zakonisht, andaj refuzimi i kérkesépadisé pér kompensimin e
démit pértej shumés sé aprovuar, éshté konform dispozités ligjore nga neni 189 par. 3 dhe nenit

190 té LMD —é&s, si¢ me té drejté kané konstatuar edhe gjykatat e instancés mé té ulét.

Gjykata Supreme e Kosovés i shqyrtoi thinjet e cekura né revizion se automjetin e
démtuar e ka pasur mjet themelor té punés; se e paditura nuk ka pranuar ofertat e paditésit gé
automjetin ta riparojé né auto serviset sipas preferencés sé tij dhe nuk ka pas té holla pér riparim,
por té njéjtat nuk ndikuan gé kjo Gjykaté té vendosé ndryshe nga ajo qé kané vendosur gjykatat e
instancés mé té ulét, sepse kéto pretendime kané té béjné me vértetimin e gjendjes faktike, pér té
cilat né bazé té nenit 214 par.2 t¢ LPK —&s revizioni nuk mund té paragitet, ndérsa shton se
pretendimet e cekura kané gené objekt shqyrtimi edhe para gjykatave té instancés mé té ulét té

cilat kané dhen arsye té bollshme, e té cilat i mbéshtet edhe kjo gjykaté e revizionit.



Gjykata Supreme e Kosovés nuk shqyrtoi pjesén | dhe 111 té dispozitivit té aktgjykimit té

gjykatés sé shkallés sé paré, ngase té njéjtat nuk u kundérshtuan me revizion.
Nga sa u tha mé lart, e me zbatimin e nenit 222 té LPK, u vendos si né dispozitiv té kétij

aktgjykimi.

GJYKATA SUPREME E KOSOVES — PRISHTINE
E.Rev.nr.13/2018, daté 28.5.2018

Kryetarja e kolegjit,
Emine Kagciku



