Pml.nr. 13/2016

NE EMER TE POPULLIT

Gjykata Supreme e Kosovés — kolegji i pérbéré nga gjygtarét: Avdi Dinaj, kryetar, Emine
Mustafa dhe Valdete Daka, anétaré, me pjesémarrjen e bashképunétores profesionale Mirlinda
Mejzini, procesmbajtése, né céshtjen penale kundér té dénuarit Xh. K. nga Mitrovica, pér shkak
té veprave penale kegpérdorimi seksual i personave nén moshén 16 vjet nga neni 198 par. 1 té
KPK, mundésim i prostitucionit né tentativé nga neni 201 par. 4 lidhur me par. 1 dhe 20 t¢ KPK,
sulm seksual né tentativdé nga neni 195 par. 2 nén.par. 3 lidhur me nenin 20 t&¢ KPK dhe veprén
penale dhunimi nga neni 193 par. 1 t¢ KPK, duke vendosur sipas kérkesés pér mbrojtjen e
ligjshmérisé té paraqgitur nga mbrojtési i té dénuarit Xh. K., kundér aktgjykimit t€ Gjykatés
Themelore Mitrovicé, P.nr. 42/2014 daté 12 shkurt 2015 dhe aktgjykimit t&¢ Gjykatés sé Apelit
Prishtiné, PAKR.nr. 230/2015 daté 7 shtator 2015, né seancén e kolegjit t& mbajtur mé 10 shkurt
2016 mori kété:

AKTGAQYKIM

Refuzohet si e pabazuar kérkesa pér mbrojtjen e ligjshmérisé e té dénuarit Xh. K.,
paragitur kundér aktgjykimit t€ Gjykatés Themelore Mitrovicé, P.nr. 42/2014 daté 12 shkurt
2015 dhe aktgjykimit té Gjykatés sé Apelit Prishtiné, PAKR.nr. 230/2015 daté 7 shtator 2015.

Arsyetimi

Me aktgjykimin e Gjykatés Themelore Mitrovicé, P.nr. 42/2014 daté 12 shkurt 2015, i
dénuari Xh. K., éshté shpallur fajtor pér veprat penale keqpérdorimi seksual i personave nén
moshén 16 vjet nga neni 198 par. 1 t&¢ KPK, mundésim i prostitucionit né tentativé nga neni 201

par. 4 lidhur me par. 1 dhe 20 t¢ KPK, sulm seksual né tentativé nga neni 195 par. 2 nén.par. 3



lidhur me nenin 20 t¢ KPK dhe veprén penale dhunimi nga neni 193 par. 1 t¢ KPK dhe pasi gé i
jané caktuar dénimet pér secilén vepér vec e veg, éshté gjykuar me dénim unik me burgim né
kohézgjatje prej 14 (katérmbédhjeté) vite, né té cilin dénim i llogaritet edhe koha e kaluar né
paraburgim prej 3.6.2013 e tutje. | éshté shqiptuar edhe dénimi plotésues, konfiskimi i veturave
“VV Polo” me ngjyré hiri, me targa t&€ regjistrimit ..... dhe ‘“Fiat Punto”me ngjyré t€ kuqe, me
targa té regjistrimit ...... , éshté detyruar qé té paguajé shpenzimet e procedurés penale né shumé

prej 300 € né afat prej 30 dit€sh pas plotfuqishmérisé sé aktgjykimit.

Me té njéjtin aktgjykim i dénuari Xh. K., né mungesé té provave éshté liruar nga akuza
pér veprat penale sulm seksual nga neni 195 par. 4 lidhur me par. 1 t¢ KPK, keqpérdorimi
seksual i personave nén moshén 16 vje¢ nga neni 198 par. 1 lidhur me par. 5 pika 3 dhe 4 té
KPK, dhunimi nga neni 193 par. 4 lidhur me par. 2 pika 2 t&8 KPK, dhunimi nga neni 193 par. 3
pika 4 dhe veprén penale mundésimi ose detyrimi né prostitucion nga neni 241 par. 3 lidhur me
nenin 228 par. 8 t&¢ KPK. Eshté vendosur gqé né kété pjesé shpenzimet e procedurés penale té bien

né barré t&€ mjeteve buxhetore té gjykatés.

Ky aktgjykim éshté ndryshuar me aktgjykimin e Gjykatés se Apelit t¢ Kosovés PAKR.nr.
230/2015 daté 07 shtator 2015 si né vijim:

“l. me aprovimin e pjesérishém té ankesés sé mbrojtésit té té akuzuarit Xh. K., aktgjykimi
I Gjykatés Themelore né Mitrovicé, P.nr. 42/2014 daté 12.02.2015 ndryshohet pérkitazi mbi
vendimin pér dénimin, ashtu qé Gjykata e Apelit e Kosovés, t€ akuzuarit Xh. K., pér veprén
penale nén pikén | t& dispozitivit t& aktgjykimit, i shgipton dénimin me 4 (katér) vite burgim, pér
veprén penale nén pikén 1l té dispozitivit t& aktgjykimit, i shqgipton dénimin me burgim né
kohézgjatje prej 2 (dy) vite, pér veprén penale nén pikén VII t& dispozitivit té aktgjykimit, i
shgipton dénimin me burgim né kohézgjatje prej 2 (dy) vite dhe, pér veprén penale nén pikén
VIII té dispozitivit, i shqgipton dénimin me burgim né kohézgjatje prej 4 (katér) vite, ashtu qé né
pajtim me nenin 80 par.2 t¢ KPRK-sg, pér katér vepra penale, pér té cilat éshté shpallur fajtoré i
shqgipton dénimin unik me burg né kohézgjatje prej 11 (njémbédhjeté) viteve, né té cilin dénim
do t’1 logaritet edhe koha e kaluar né paraburgim prej dt. 03.06.2013 e tutje.

Il. Ankesa e Prokurorisé Themelore né Mitrovicé, lidhur me pjesén liruese, refuzohet si e

pabazuar.

III. Né€ pjesén tjetér aktgjykimi mbetet i pa ndryshuar.”



Kundér kétyre aktgjykimeve, kérkesé pér mbrojtjen e ligjshmérisé ka paraqitur i dénuari
Xh. K., pér shkak té shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés penale dhe shkeljes sé ligjit
penal me propozim gé aktgjykimet e kundérshtuara té anulohen dhe ¢éshtja té kthehet pér

rigiykim né gjykatén e shkallés sé paré.

Prokurori i Shtetit t¢ Kosovés, me parashtresén KMLP.Il.nr. 10/2016 daté 28 janar 2016,
ka dhéné pérgjigie ndaj kérkesés pér mbrojtjen e ligjshmérisé, duke propozuar gé e njéjta té

refuzohet si e pabazuar.

Gjykata Supreme e Kosovés, né seancén e kolegjit shqyrtoi shkresat e ¢éshtjes, vierésoi
pretendimet e mbrojtésit t& t€ dénuarit nga kérkesa pér mbrojtjen e ligjshmérisé konform
dispozités sé nenit 435 par. 1 dhe 436 par. 1 t¢ KPPK dhe gjeti se:

Kérkesa pér mbrojtjen e ligishmérisé nuk éshté e bazuar.

Né kérkesé i dénuari ka theksuar se aktgjykimet e kundérshtuara jané t€ pérfshira nga

shkeljet esenciale t& dispozitave té procedurés penale si né vijim:

-nga neni 384 par. 1 pika 18 t¢ KPPK, sepse aktgjykimet e kundérshtuara bazohen né
provat e papranueshme, e cila shkelje konsiston né até se provat-lista e provave té propozuara
nuk jané lexuar né shqyrtimin gjygésor, késhtu nuk jané lexuar Transkriptet e propozuara, video

incizimet si dhe fotoalbumi ndérsa né kéto prova bazohet vendimi i gjykatés;

-éshté shkelur dispozita e nenit 216 si dhe ajo 329 té KPPK qé ka té béjé me rregullat e
pérgjithshme té paraqgitjes sé provave mirépo, né kérkesé nuk precizohet se né cfaré kuptimi jané
shkelur dispozita e lartpérmendura. Se gjykata e ka tejkaluar akuzén e cila shkelje konsiston né
até se Prokurori i Shtetit né shqyrtimin gjygésor e ka modifikuar aktakuzén si vijon: “Fjalia né
rreshtin e 5 t€ pikés 3 éshté ndryshuar duke e fShiré pjesén “punétorét e UNMIK-ut” dhe pjesa
tjetér e dispozitivit t8 pikés 3 mbetet e pandryshuar”, pra nga kjo del qé éshté ndryshuar pika 2 e
jo 3 té dispozitivit;

-vlerésimi i provave né vecanti mbrojtjes sé té dénuarit si dhe provave kontradiktore nuk

éshté béré né pajtim me ligjin e mé pas i dénuari béné komentimin e deponimit té déshmitaréve;

-éshté  shkelur e drejta e tij né mbrojtje sepse kryetarja e trupit gjykues né shqgyrtimin

giygésor nuk e ka lejuar gé ta parages mbrojtjen e tij. Né vazhdim té kétij pretendimi i dénuari



komenton procesverbalin dhe citon konstatimet nga procesverbali i shqyrtimit gjygésor duke

mos precizuar se ku konkretisht éshté shkelur Kkjo e drejté;

-aktgjykimi i shkallés sé dyté po ashtu éshté pérfshiré me shkelje esenciale e cilat
konsiston né até se kjo Gjykaté nuk e ka shqyrtuar ankesén e tij cka mund té vérehet se né
dispozitivin e aktgjykimit nuk éshté konstatuar se cfaré ka ndodhur me ankesén té cilén ai e ka

ushtruar kundér aktgjykimit té shkallés sé paré dhe

-éshté shkelur dispozita e nenit 390 té KPPK e cila shkelje konsiston né até se né seancén
e shkallés sé dyté jané njoftuar té gjitha palét pérvec t€ démtuarés S. N. e cila nuk ka gené

prezenté, shkelie kjo e cila sipas pretendimeve né kérkesé ka ndikuar né ligishmériné e vendimit

gjyqgésor.

Né fakt, i dénuari me kété mijet juridik vetém ka béré pérséritjen e pretendimeve té
paragitura né ankesén kundér aktgjykimit t€ shkallés sé paré, ai né kérkesé mé tepér i referohet
fakteve, ményrés se si jané vértetuar ato dhe vlerésimit té provave, né pjesén dérmuese té
kérkesés merret me interpretimin dhe komentimin e dispozitave ligjore si dhe citimin e pjeséve té
caktuara té procesverbalit mbi shgyrtimin gjygésor, ndérsa fare pak jep shpjegime té cilat jané

ato shkelje konkrete t8 cilat pretendohet me kérkesén pér mbrojtjen e ligjshmérisé.

Nuk qgéndron pretendimi se aktgjykimet e kundérshtuara bazohen né provat e

papranueshme, pra provat té cilat nuk jané administruar né shgyrtimin gjygésor.

Nga shkresat e céshtjes, aktgjykimi i shkallés sé paré (fagja 16 dhe 17) si dhe nga fagja
13 té procesverbalit t& shgyrtimit gjygésor daté 9.12.2014 rezulion se éshté béré leximi formal i
déshmive dhe materialeve té paraqitura. Nga i njéjti procesverbal rezulton se i dénuari dhe
mbrojtési i tij i kané kundérshtuar disa prej provave té administruara. Pér mé tepér, aktgjykimi i
shkallés sé paré nuk mbéshtetet vetém né kéto prova por edhe né provat tjera té administruara né
shqyrtimin gjygésor sic jané listuar né pikén V né fagen 16 dhe 17 té aktgjykimit t€ shkallés sé

paré, prandaj pretendimet e té dénuarit gartazi dalin si té pabazuara.

Qéndron fakti se Prokurori i Shtetit né seancén e shqyrtimit gjygésor té datés 28.1.2015,
ka ndryshuar aktakuzén si né vijim: “Nga akuza 2 fjalia e rreshtit t&8 5 t8 akuzés sé 3 duke fshiré
fjaliné “punétorét e UNMIK-ut”, pjesa tjetér ¢ dispoztivit té akuzés 3 (tash akuza 2) éshté e

pandryshuar”. Pra, kétu éshté béré vetém precizimi i dispozitivit. Mirépo, kjo Gjykaté vleréson



se né rastin konkret fare nuk béhet fjalé pér tejkalimin e akuzés pér faktin se pérfshirja e fjalés sé
cituar mé larté né dispozitivin e aktgjykimit e cila mé paré éshté fshiré ka té béjé vetém me njé
gabim teknik e jo me shkeljet e pretenduara mé larté, pér faktin se éshté ruajtur identiteti

objektiv i akuzés.

Né kérkesé pretendohet se jané shkelur dispozitat e nenit 216 dhe 329 té KPPK, mirépo
nuk precizohet se né cfaré kuptimi jané shkelur kéto dispozita. Megjithaté, kjo Gjykaté i vieréson
té pabazuara pretendimet né flalé pér faktin se dispozita e nenit 216 té KPPK i referohet marrjes
dhe ruajties sé provave gjaté hetimit nga Prokurori i Shtetit e me kérkesén e té pandehurit
mirépo, nga shkresat e céshtjes nuk ka prova dhe nuk rezulton se i démtuari té keté kérkuar
ndonjé heré marrjen dhe ruajtien e ndonjé prove né pajtim me kété dispozité ndérsa, nga ana
tjetér né shgyrtimin gjyqésor té gjitha provat jané paragitur né harmoni me dispozitén e nenit 327
dhe 339 t&¢ KPPK.

Lidhur me pretendimin se éshté shkelur e drejta e té dénuarit né mbrojtje sepse té njéjtit
né shqyrtimin gjygésor nuk i éshté lejuar gé té parages mbrojtjen e tij, kjo Gjykaté e vleréson si
té pabazuar sepse nga shkresat e céshtjes dhe procesverbali mbi shgyrtimin gjygésor i datés
28.1.2015, né ditén e dyté té paraqgitjes sé mbrojtjes sé tij, né fagen 29 géndron konstatimi i
gjykatés me ané té sé cilés nga kryetari i trupit gjykues té dénuarit i éshté térhequr vérejtja qé té
mos pérsériten gjérat té cilat jané shqyrtuar gjaté shqyrtimit ashtu qé Kkryetari i trupit gjykues i
drejtohet té dénuarit: “uné mund t’'wu lejoj juve qé€ té thuani disa fjalé, por nuk mund t’'wu lejoj qé
té kaloni népér té gjitha akuzat e deklaratat e té& analizoni ¢do gjé... por ju duhet té fokusoheni tek
céshtjet qé jané té réndésishme pér akuzat e qé nuk jané prezantuar kétu deri tani”. Ky
intervenim i Kryetarit t& trupit gjykues kjo Gjykaté vieréson se ka gené me géllim qé té orientojé
mbrojtjen e té dénuarit né faktet e réndésishme té céshtjes prandaj kétu assesi nuk mund té béhet
flalé pér mohimin e té drejtés pér té paragitur mbrojtjen, ag mé tepér kur dihet i dénuari pér dy

dité ka paragitur mbrojtjen e tij pa asnjé pengesé.

Qéndron fakti se né aktgjykimin e shkallés sé dyté éshté konstatuar se ankesat e
mbrojtésve té té dénuarit jané pjesérisht té bazuara ndérsa fare nuk éshté pérmendur edhe ankesa
e té dénuarit. Mirépo, kjo Gjykaté vleréson se mos pérfshirja e késaj fjalie né dispozitivin e
aktgjykimit nuk paraget shkelje né drejtim té pretendimeve nga ankesa pra nuk doné té thoté se
ankesa nuk éshté shqyrtuar. Pérkundrazi nga aktgjykimi i shkallés sé dyté né arsyetimin e tij né

ményré té garté jané dhéné arsye edhe lidhur me ankesén e té dénuarit e cila si¢ rezulton nga



arsyetimi éshté shqyrtuar sé bashku me ato té mbrojtésve té tij, pér c¢faré né fagen 4, 5, 6, 7 dhe 8
jané dhéné arsye té garta pér té gjitha pretendimet e paraqgitura nga i akuzuari dhe mbrojtésve té
tij.

Pretendimi se éshté shkelur dispozita e nenit 390 té KPPK, e cila shkelje sipas
pretendimeve né ankesé konsiston né até se pér seancén e shkallés sé dyté nuk éshté njoftuar e
démtuara S. N., ndérsa té démtuarit t& tjeré kané gené té njoftuar, kjo Gjykaté vleréson si té
pabazuar pér faktin se dispozita e lartcekur nuk e detyron gjykatén qé pér seancén e shkallés sé
dyté té njoftoj palén e démtuar e njé gjé té tille nuk e ka paraparé as dispozita e nenit 410 té
KPPK, ligj ky qé ka gené né fuqi deri mé 31.12.2012, prandaj pretendimi i té dénuarit qartazi del

si i pabazuar.

Lidhur me pretendimet pér shkeljet esenciale té dispozitave té procedurés penale nga
neni 370 par. 7 t& KPPK si dhe pjesa tjetér e kérkesés gé kané té béjné me shkeljet e ligjit penal,
kjo Gjykaté ka dhéné arsyetimin né aktgjykimin e saj Pml.nr 268/2015 daté 6 janar 2016, prandaj
nuk e sheh té arsyeshme qé arsyetimet e dhéna né aktgjykimin e cituar té pérsériten.

Nga sa u tha mé larté e né pajtim me dispozitén e nenit 437 t¢ KPPK, u vendos si né

dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA SUPREME E KOSOVES-PRISHTINE
Pml.nr. 13/2016, mé 10 shkurt 2016

Procesmbajtésja, Kryetari i kolegjtt,
Mirlinda Mejzini Avdi Dingj



