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C-1V-14-6504
Parashtruesi i kérkesés
G M, fshati S D, Gracanicé

Kundér

Pala kundérshtare
Agjencia Kosovare e Privatizimit- (AKP) ( NSH “Fabria e Amortizatoréve” né likuidim),
Rr. ‘Dritan Hoxha’’ nr.55, Lakrishte, Prishtiné

Dhoma e Posagme e Gjykatés Supreme té€ Kosovés pér céshtjet né lidhje me Agjenciné Kosovare
té Privatizimit (DHPGJS), sipas gjyqgtarit Gazmend Sylaj, me 18 janar 2024, léshon kété:

AKTGJYKIM
l. Ankesa e ankuesit refuzohet si e pabazuar.

1. VERTETOHET vendimi i Autoritetit t& Likuidimit PRN047-1242 daté 8 shtator
2014.

I11.  Secila palé i barté shpenzimet e veta.

Rrethanat faktike dhe procedurale

Me 10 tetor 2014, ankuesi prané DHPGJS, parashtroj kérkesé, té emértuar kundérshtim, pér
rishikimin e Vendimit té Autoritetit té Likuidimit ( AL) PRN047-1242 daté 8 shtator 2014 ( né
tekstin e métutjeshém Vendimi) me té cilin i éshté refuzuar kérkesa pér kompensimin e tre (3)
pagave té papaguara, né shumé té pacaktuar, ndaj NSH “Fabrika e Amortizatoréve” (né
likuidim).

Ankuesi fillimisht pérfagésohej nga avokat A N.

Ankuesi Vendimin e AL e kundérshtoj pér shkak té vértetimit té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes
faktike, aplikimit té gabuar té dispozitave procedurale dhe ligjit mbi likuidimin dhe aplikimit té
gabuar té dispozitave materiale.

Ankuesi fillimisht pohon se AL gabimisht ka aplikuar dispozitat e Ligjit mbi punén e bashkuar
ashtu gé kérkesén e ankuesit e konsideroj si té parashkruar. Ankuesi pohon se prané NSH ishte
I punésuar gjer né muajin gershor 1999 dhe se nga rrethanat e krijuara, ashtu sikurse edhe
punétorét tjeré té nacionalitetit Serb, nuk éshté paragitur né puné.
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Ankuesi konsideron se marrédhénia e punés nuk i éshté ndérpreré respektivisht ishte i punésuar
gjer né momentin e likuidimit t¢ NSH, gershor 2013. Ankuesi pohon se nuk ka pranuar asnjé
shkresé apo Vendim mbi ndérprerjen e marrédhénies sé punés.

Ankuesi pérfundimisht konsideron se parashkrimi nuk mund té aplikohet sepse konsideron se
ishte i punésuar prané NSH gjer né momentin e inicimit té procedurés sé likuidimit té saj.

Nga gjitha arsyet kérkon nga gjykata gé kérkesa e tij kreditore té aprovohet ashtu qé ti
kompensohen té ardhurat personale, tre (3) paga té papaguara né shumé té gjithmbarshme prej
1,017.00 (njé zero shtaté) Euro.

Kérkesés pér rishikim-ankesés i jané bashkangjitur:
- Kopjae Vendimit té AL, dhe
- Kopja e Autorizimit pér pérfagésuesin A N.

Me parashtresén e parashtruar prané DHPGJS me 4 prill 2023, pérfagésuesi i ankuesit, avokat A
N informoj gjykatén mbi denoncimin e autorizimit dhéné nga ankuesi.

Bazuar né urdhrin e gjykatés, AKP me 15 gershor 2023 parashtroj pérgjigjen.

AKP kundérshtoj ankesén si té pabazuar. AKP fillimisht pohon se AL me rastin e vendosjes ka
vepruar né pajtim me dispozitat ligjore té Shtojcés sé Ligjit pér AKP. AKP tutje pohoj se kérkesa
pér rishikim-ankesa, e ankuesit, nuk pérmban argumentet e saj ligjore ashtu si¢ edhe parashihet
sipas dispozitave ligjore té Ligjit pér procedurén kontestimore — LPK respektivisht Shtojcés sé
Ligjit pér AKP. AKP pérfundimisht pohoj se kérkesa éshté e pabazuar pasi gé kérkesa kreditore
e ankuesit nuk i plotéson kushtet e parapara ligjore sipas Shtojcés sé Ligjit pér AKP. Nga gjitha
arsyet AKP propozoj gé kérkesa pér rishikim té hedhet si e papranueshme ose refuzohet si e
pabazuar dhe Vendimi i AL té vértetohet.
Pérgjigjes i jané bashkangjitur:

- Kopja e Vendimit té AL, dhe

- Kopja e Vendimit pér emérimin e anétaréve té AL.

Pérgjigja e AKP ju dorézua ankuesit me 31 tetor 2023.
Nuk u parashtruar pérgjigje.

Arsyetimi Ligjor

Kérkesa pér rishikim - ankesa konsiderohet e pabazuar.

Né bazé té nenit 76.3 té Ligjit pér DHPGJS (ligji nr.06/L-086) né lidhje me nenin 399 té Ligjit
pér Procedurén Kontestimore, gjykata vleréson se faktet qé pérmban ankesa nuk e vértetojné até
dhe merr Aktgjykim pa caktuar seancé dégjimore.

Né rastin konkret bazuar sipas nenit 31 paragrafi 4 dhe 5 dhe nenit 35 paragrafi 2.4 té Ligjit pér
DHPGJS éshté obligim i palés, né kété rast ankuesit, gé né parashtresat e tij me shkrim, ankesén,
té paragesé njé pasqyré té hollésishme té fakteve dhe arsyetimit ligjor mbi té cilin vendos
géndrimin dhe argumentimin e saj. Né rastin kur pala pohon, né kété rast ankuesi, té ekzistojé
njé fakt, ajo palé éshté e obliguar té paragesé prova, fizike dhe/ose déshmuese, pér mbéshtetjen
e atij pohimi.

Nga dispozita e cekur si mé larté, &shté obligim i ankuesit gé té déshmoj detyrimet ndaj tij, mbi
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mos pagesén e té ardhurave personale.

Pér mé tepér, sipas pohimeve té veté ankuesit, prané NSH ka punuar gjer né vitin 1999.

Lidhur me pagat e papaguara si dhe kompensimit, si rezultat i shitjes apo privatizimit apo edhe
likuidimit nga ana e AKP, duke u bazuar né nenin 40 t&¢ SHTOJCES sé Ligjit pér AKP mbi
prioritet e kérkesave dhe interesave, paragrafi 1.6 pika 1.6.1 parashihet pérmbushja e kérkesave
pér pagat e punonjésve té cilat nuk jané paguar deri né datén e vendimit nga Gjykata apo
Agjencia pér fillimin e procedurave té likuidimit, té kufizuar né tri paga mujore bruto pér person
té cilét jané pushuar nga puna si rrjedhojé e Vendimit pér Likuidim té€ ndérmarrjes, apo né lidhje
me veprimin e ndérmarré nga Agjencia sipas nenit 6.1 apo 6.2 té Ligjit pér AKP-né .

Nga dispozitat e lartécekura, mund té konkludohet se, punétori/ja gézon té drejtén né paga
respektivisht démshpérblim nése:

pagat e punonjésit, né kété rast ankuesit, nuk jané paguar;

Kontrata mbi punén i éshté ndérpreré para afatit té pérfundimit, té saj;

Pushimi nga puna ka ardhur si pasojé i Vendimit t& AL, dhe

Ndonjé veprim nga Agjencia, lidhur me administrimin e ndérmarrjes, shitjes, likuidimit
etj.

oo o

Ankuesi nuk ka déshmuar té drejtén e tij mbi pagat ashtu si¢ edhe parashihet sipas nenit 40 té
SHTOJCES sé Ligjit pér AKP, paragrafi 1.6 pika 1.6.1 por edhe nuk ka déshmuar ndonjé
obligim tjetér ashtu si¢ parashihet sipas nenit 31 paragrafi 4 dhe 5 dhe nenit 35 paragrafi 2.4 té
Ligjit pér DHPGJS

Nga gjitha arsyet u vendos si né dispozitiv.

Taksa Gjygésore:

Ankuesi ka paguar taksat gjygésore.
Né bazé té nenit 62 té Ligjit pér DHPGJS, secila palé do ti mbulojé shpenzimet e veta.
Andaj u vendos si né dispozitiv.

Késhillé Juridike:

Kundér kétij aktgjykimi mund té parashtrohet ankesé me shkrim né Kolegjin e Apelit t¢ DHPGJS
brenda 15 ditésh nga pranimi i kétij aktgjykimi. Ankesa duhet té dorézohet né bazé té nenit 9
paragrafi 6 té Ligjit pér DHPGJS.

Gazmend Sylaj, Gjyqtar
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REPUBLIKA E KOSOVES/REPUBLIKA KOSOVA

C-1V-14-6504
Podnosilac zahteva
G M, selo S D, Gracanica

Protivu

Suprotna stranka
Kosovske Agencija za Prvatizaciju — (KAP) ( DP ”Fabrika Amortizera” u likvidaciji), Ul.
“Dritan Hoxha”, br. 55, Lakriste, PriStina.

Posebna komora Vrhovnog suda Kosova za pitanja vezanim za Kosovsku agenciju za
Privatizaciju (PKVSK), sudija Gazmend Sylaj, dana 18 Januara 2024 godine. donosi sledecu:
PRESUDU

IV.  Zalba Zalioca odbija se kao neosnovana.

V. POTVRDUJE se resenje Organa za Likvidaciju PRN047-1242 od 8 Septembra
2014 godine.

V1.  Ne odreduju se sudski troskovi.

Cinjenic¢ne i proceduralne okolnosti

Dana 10 Oktobra 2014 godine, pri PKVS, zalilac je podneo zahtev, navedeno kao prigovor, 0
preispitvinaju reSenja Organa za Likvidaciju (OL) PRNO047-1242 od 8 Septembra 2014 godine
( u daljem tekstu ReSenje), kojim je odbijen zahtev o naknadi tri (3) neisplacenih plata, u
neodredenom iznosu, nad DP “Fabrika Amortizera” ( u likvidaciji).
Zalioca u po¢etku je zastupio advokat A N.
Zalilac ReSenje OL je osporio zbog pogresnog i nepotpunog utvrdivanja &injeni¢nog stanja,
pogreSne primene odredaba postupka 1 zakona o likvidaciji 1 pogreSne primene materijalnog
prava.
Zalilac je u pocetku naveo da OL pogresno primenio odredbe Zakona o udruzenom radu tako da
je zahtev zalioca smatrao ka zastarelu. Zalilac je naveo da je pri DP bio zaposlen do Juna meseca
1999 godine i da zbog nastalih dogadaja, kao i ostali radnici Srpske nacionalnosti, nije se javio
na radnom mestu.
Zalilac smatra da njegovo radno mesto nije prekinut odnosno da je bio zaposlen do trenutka
likvidacije DP, Juna 2013 godine. Zalilac naveo da nikada nije primio nijedan dopis ili Odluku
0 prekidu radnog odnosa.
Zalilac kona¢no smatra da zastarevanje ne moze se primenit zbog toga §to smatra da je bio
zaposlen pri DP do trenutka njene likvidacije.
1z svih razloga od suda je zatraZio da njegov poverilacki zahtev usvoji tako da mu se nadoknadi
liéni dohodaka, tri (3) neisplacenih plata, u ukupnom iznosu od 1,017.00 (jedan nula jedan
sedam) Euro.
Zahtevu o preispitivanju-zalbi je priloZeno:

- Kopija Resenja OL, i
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- Kopija ovlascenja za zastupnika A N.

Podnetim podneskom pri PKVSK, podnetom dana 4 Aprila 2023 godine, zastupnik Zzalioca,
advokat A N, informisao sud o povlacenju datog ovlascenja od strane Zalioca.

Na osnovu naloga suda, KAP je dana 15 Juna 2023 godine podnela odgovor.

KAP je prigovorila Zalbu smatrajuci kao neosnovanu. KAP smatra da OL prilikom odlu¢ivanja
postupio u smislu zakonskih odredaba Aneksa Zakona o KAP-u. KAP dalje navela da zahte o
preispitivanju — zalba, Zalioca, ne sadrZi pravne argumente kao $to se predvida po zakonskim
odredbama Zakona o parni¢nom postupku- ZPP odnosno Aneksom Zakona o KAP-u. KAP je
konacno navela da zahtev je neosnovan posto poverilacki zahtev ne ispunjava uslove predvidene
po Aneksu Zakona o KAP-u. 1z svih razloga predagala da se zahtev o preispitivanju odbacuje
kao neprihvatljivim ili odbije kao neosnovanim i da se ReSenje OL potvrduje.

Odgovoru je prilozeno:
- Kopija ReSenjao OL, i
- Kopija ReSenja o imenovanju ¢lanova OL.
Odgovor KAP je dostavljeno Zaliocu dana 31 Oktobra 2023 godine.

Nije podnet odgovor.

Pravno obrazloZenje

Zahtev o preispitivanju - zalba smatra se heosnovanim.

Na osnovu ¢lana 76.3 Zakona o PKVSK (zakon br.06/L-086 ) u vezi ¢lana 399 Zakona o
parni¢nom postupku, sud nalazi da relevantne ¢injenice predmeta su neosporne i ovu Presudu
izdaje bez zakazanja roc€ista.

U konretnom slucaju po ¢lanu 31 tacka 4 i 5 i ¢lana 35 tacka 2.4 Zakona o PKVSK, obaveza je
stanke, u ovom slu¢aju zalioca, da u svojim pismenim podnescima, Zalbi, podnesese iscrpne
¢injenice 1 pravno obrazloZenje na kojima temelje svoje stavove i argumente. U slucaju kada
stranka navodi, u ovom slucaju zalilac, postojanje neke Cinjenice, ta stranka je duzna da predlozi
dokaze, fizicke i/ili podneske na osnovu kojih dokazuju svoje navode.

Iz gore navedene odredbe, je obaveza zalioca do dokazuje obavezu nad njim, o neispla¢enom
licnom dohotku.

Stov vise, po navodima Zalioca, pri DP radio do 1999 godine.

U vezi neisplacenog licnog dohotka kao 1 naknade, kao posledica privatizacije ili i likvidacije od
strane KAP-a, osnivajuci se na ¢lan 40 ANEKSA Zakona o KAP-u, o prioritetima zahteva i
interesa, paragraf 1.6 tacka 1.6.1 predvideno je ispunjavanje potrazivanja za plate zaposlenih
koji nisu ispla¢eni do datuma odluke Suda ili Agencije o pocetku postupka likvidacije,
ogranicena na tri meseca bruto plate po licu kao i pravo na zahtev o nadoknadi o preuranjenjom
raskidu ugovora prilozena od strane radnika kojim se prekida radni odnos ka posledica Odluke
o Likvidaciju preduzeca ili u vezi radnje koja je preduzeta od strane Agencije na osnovu ¢lana
6.116.2 Zakona o0 KAP-u.

Od gore navedenih odredaba, moze se konstatovati da radnik/ca uZiva pravo na dohotke odnosno
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nadonkadu ako:

plate zaposlenih, u ovom slucaju Zalioca, koje nisu isplacene;

Ugovor o radu je prekinut prije isteka njenog roka;

Radni odnos je prekinut kao posledica Odluke OL; i

Neke druge radnje od strane Agencije, u vezi administracije preduzeca, prodaje,
likuidacije itd.

o 0 oTw

Zalilac nije dokazivao njegovo pravo na dohotke kao $to je predvideno po ¢lanu 40, ANEKSA
Zakona o KAP-ut, paragraf 1.6 tacka 1.6.1 ali i nije dokazivao neke ostale obaveza kao $to je
predvideno po ¢lanu 31 tacka 4 1 5 i ¢lana 35 tacka 2.4 Zakona o PKVSK.

Sa svih razloga je odlu¢eno je kao u izreci.

Sudske takse

Zalilac je platio sudske takse.

U smislu ¢lana 62 Zakona o PKVS, svaka stranka snosi svoje troskove.

Stoga je odluceno kao u izreci.

Pravni lek

Protiv ove presude moze se podneti pismena zalba Apelacionom veéu PKVS u roku od 15 dana
od dana prijema ove presude. Zalba se mora podneti u skladu sa ¢lanom 9 stav 6 Zakona o
PKVS.

(potpisano)
Gazmend Sylaj, Sudija
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